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A/ Odluke domadih sudova i arbitra¥a

'VISI PRIVREDNI SUD N.R.HRVATSKE u Zagrebu, 30. X. 1957.
III. S-989/57-20. Vijede: Rihtman, Rastovdan, Kokid.

Primalac tereta je aktivno legitimiran za zahtjew za nakradu
Stete prema ludkom skladiStaru. - ILudki skladi¥tar je duZan
da ima osnovno tehniéko znanje o‘manipulaciji robom.

Brodar je u luci odrediSta predao, nekon prijevoza i iskrca-
ja, ludkom skladiStaru u pbhranu nekoliko autobusa, dok ih
primalac ne preuzme. Prilikom preuzimanja primalec je utvrdio,
da su neki autobusi o¥tedeni zbor toga, $to se nije iz hlad-
njaka ispustila voda 1 onea se u njima smrznula zbog pada fer—
7ﬁeratﬁre. Primalac tu%i ludkog skladiftara za naknadu $tete.

Skla@iétar je istaknuo prigovor promaééne pasivne legitime-
cije, jer da nije u ugovornom odnosu S tuZiteljem, veé jedino
s brodarom. Sud je odbio taj prigovor s'obrailoéénjem,“da'je'
 to ugovor u korist tredega t. j. primaoca, i da je objema
strankama (skladi$taru i brodaru) poznato, da e se treci
javiti kao nosilac vlasniékih‘prava u odnosu na teret; koji
je uskladiSten. Skladiftar je duZ?an predati teret primaocu,
kad mu ovaj predoci ispravu'“béz-zapreke“,-kOju izdaje bro-

VA dar u- zamgenu za teretnicu. Buduc1 da se predajom teretnice

--prenose 1 vlasnlcka prava, 1ma1ac teretnice, odnosno u ovon
sIucaJu imalac 1sprave, koja teretnicu zamjenjuje, ima pravo
ne samo da trazi predaau tereta nego i da vr$i sva vlasnicka
prava, pa tako i da traﬂl naknadu Stete,

._Zahtjevu‘tuébe udovoljeno je i meritorno. Sud je stae na
stanoviste, da je osnovna obveza skladiitara "da'deponiranu
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stvar Cuva od Stete, a to je duZan &initi po CJ 60 pa¥njom,
koja se u poslovnom prometu'zéhtijeva. Ove se osnovne du¥no-
sti skladistar ne moZe Oqlobodltl klauzulame' o 1sklguoen3u
odgovornosu_, nego ée se na takve klauzule modi uspgeeno po-
zivati samo onda, ako je do Stete doZlo unatod tome, sto je
on primijenio paénju,'na koju je-obvezan", U konkretnom slu-
Eaju nije opravdan prigovor tuZenika, da je do Ztete doZlo
zbog alementarnih'dogadjaja, za koje je otklonio odgovornost
Clanom 142/6 svoge tarife, jer je do Stete doglo zbog propu-
sta, da se iz hladnjeks autobusa ispusti voda, 1 tako je prom-
jena temperature prouzr001la stetu. Sud je smatrao, da se tu-
Yenik ne moZe uspjesno pozivati na neznanje, jer znanje o
tome, da se hladnjaci sutobusa uskladidtenih na otvorenom u
zimi, kad su niske temperéture normalne, moraju isprazniti,
ide u red onog minimuma tehniékog znanja, koje se “u vrijeme
‘savrenenog téhniékog napretka mora od skladiftara zahtijeva-
ti%, TuZenik je znao, de su autobusi dosli vlastitom pogon-
skom snagom Go skladista, a keko je ©bio sijedanj, Dropust
ispraZnjenja hiadngaka znacCi propust dugne painje.

E.P.
vIsz PRIVREDNI‘SUD‘N.R{HRVATSKE u Zagrebu

24. VII. 1957. - III. $-1256/56-27,
Vijede: Rihtman, Brajkovié, Pallua

Pravna pravila mjerodavna za zastaru odnosno prekluziju -

Obostrana krivnja postoji, kad brodovi idu ususret jedan

drugome, "a nista odluéno ne poduzimlju z&- izbjegavanije sudara,
lledju strankama se vodl spor o- naknadi Stete od sudara, Tu%e-
nik je stavio prigovor prekluzije, jer da je tuZitelj tu%io
nakon izmaka l-mjesednog roka iz &l., 436 franc. trg, zak.,
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