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stv'ar duva oo E tete, a to je duZan diniti po 0T 50 paXnjonr
ko ja se u poslovnom prometu ,.zahtij eva. Ove se osnovne duZno-
sti skLadlEtar ne ncZe osloboditi klauzulama'o isktjudenju
odgovo rnosi:-., nego ie se na takve klauzule moii usp j e5no po-
zlvati samo onda, ako je do Etete doElo unatod tome, Bto je
on priml jenlo paZnju, na ko ju je'obve zarTtt. ii kon]<retnon slu-
vdaju nije opravdan prlgovor tu?enika, da je do Etete Cc5lo
zbog elernentarnih dogad ja ja, za ko je j e otklonio odgovornost
dlanom L42/6 svoje tarife, ier je do Stete doElo zbog propu-
sta, da se tz hladnjaka autobusa lspusti voda, i ta"ko je prom-
j ena t emp eratuz'e prouzrodila 5t etu. Sud je smatrao , da se tu-
Eenik ne moEe uspje5no pozlvati na neznanje, jer znan1e o

tome , da se hladn j aci 'autobusa us kl adiEt enih na otvorenom u.

ztmt, kad. su niske temperature normalil€r mora ju ispra zn:t,t,
id.e u red. onog rninfuouma tehniSkog znanja, ko j e se liu vri- j eme

savremenog tehnidlcog nepre;tlca mora od. skladiEtara zahtijeva-
tiri. TuZenlk ,-ie znaoe da srl autobusj- do51i vlastitom pogon-
skom snagon io sklaciSta, a kako je bio sijedanjr Fropust
lspraZn j enj a hladn j aka znadt propust du},ne paZnj e .

E.P.
.a

Vf 5; PP.IVREDNI SUD N. R, HRVATSKE u Zagrebu
24. Vrr. 1gi70 - rrr. s-t256/E6-27.
VijeEe : Rihtinan,' Brajkbvii,' Pal1ua

PJavna plqvila mierodavpa za zagtqlu odnosno ,preirLrgljg
Obostrana kri+nia postoji. kad biodovi idu us_gsret isdqn.
4rugq,nle,. le 4*Et-q-,oq1luiqo n_e poduzimriu za. i.?bieg?vagle_ sy,a_ara.

,,
Iiied.ju strankama se vo dl spor o- nalma di Stete od. sudara. tutei*
nik je stavio prigovor prekluzl je, jer da je tuY,iter j tuEio
nakon lzrnaka 1-mjese6nog roka 7-z dl. 436 fianc. trg, zak.,
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koji zakon se kod nas prirnjenjuje kao pravno pravlIo. Sud je
prihvatio stanovi6te tuilitelja, da za sudare treba prlmijeni-
ti na cijeloj naEo j obali d.vogodi5nji. zastarni roic tz prav-
nih pravi3,a Zakona o sud.aru brodova na moru i o spasavanju

i pomagan ju na moru od 29 . VII,. LILZ. ( L .d. %. br'. 1 51/ 191 2) ,
jer da je taj zakon u skLad.u s propisom 61. 7 i:ed.junarodne

lconvenci j e o iz jednadenj.u nekih pravila o sucLaru brodova od'

Zj. IX. L910 , , lco ju j e na5a drZava ratif icirala 22 . XI . 1931.

(sr. 1, od 6. xrr, 1931.).

Sud je konstatirao , da j e do sud.ara doELo obo stranom ltrivn j om,

unatod tome ,5to su stranke i?nosile, Eto je lroia od 'njih po-

d.uzlmala, da se u posli ednj em desu tzbjegne sudar. Sud j e

naime d.o5ao d.o uvjerenja, dB nijedna od'stranaka nije niEta
. ! ' 

-^ ---.: -fpoduzela, da bi prema pravilima pomoradke vieEtine na vrije-
me udinlla manevar, s koiimtbi se izbjegao sudar, i ovu je

dinjenicu ocijenio kao bit'nu u prosudjlvanju krivnie z'a nai
'sta1i sud,ar. Smatrao je naime , da je svaka stranka. bila duZna

da odludno i na vri j enne pod.u zfie manevar, da se rzbj egne sudar

onako , kako to treba d a udinl d.obar pomora0 . i'Ta1lnad.nr nanev-

rir ko ji su pod.uzimani, kada je vei nastala nepo,sredna opa-
.l

eiro st sud.ara r p rema mi5l.J en ju suda, ni su bitn:- ita pro sud- j 1-

vanj e krivni e

B. J.

por,{oRSKA ARB-ITR ailt PRI sAvEzNoJ vANJSI(0-[RG0-
' vrNsKoJ KOl,{oRr FNRJT. 2'l . I. 1958.

ViJ.:" : K.ati6tir. Cerii, $mo"kvina

Zq, vall.apo.st projesta

TuZitelj traZl naknadu 5tete, koia ie
n6stal-a u toku pri j evoza tefeta ( L65

da se iznesu konkretne

prema nj egovim navodima

sand.uka teilaIj ki. za Po-

otrebno


