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NACIONALNA KOMDRA ZA RAD (RADNO VIJECE SUBA), Buenos
: L Alres, 17. I1I. 195).
Kristo Kalafatakis ca. Jnan Coumantaros

: ?Normalno vrliedi za oddose izmediu brodara i posade zaken za-
}1‘_staye. no._ako. je ugovcg_o zapgsleniu zakliucen i za povratak,
“ima se primijeniti praio mjesta zaklaucenja '

. Grck1 brodar zdposlie je u Buenos Aireéu grckag mornara' ]
ffjfza putovanje, koje 5e na povfatku trebalo zavrsit1 u Bubnos
- Airesu, Mornar je Abolio u Kalkuti, i brodar mu je prizhao sa-

'5g52$o trosak povratka do Grike ha temelju odredaba grikeég zakona
- /kag

Je predao argentinskom sudu tu¥bu za naknadu raziike putnih
L' troskova.‘ :

, Sud je istakao, da se u nacelu na sva pitanja d1scipli-
. 'ne na Brodu ima primjenjivati zakon zastave, i da taj .zakon

By vrlgedl i inace’za odnbse xzmedju posade 1 brcdara, ukoliko ne
' pbstoje posebne okoihosti kao Sto je upravo u konkrefnom slu—
~ gaju zaposlenje za kfuino putovanje (odlazak i povratak)

;Vzakljuoenja.l/ o . - : i

(Clunet 1956, str. 450)
' NoKo -

APELACIONI SUD, Aix, 22.II,1951. |
Nasljedgici Gasten Eournier-a ca. Bourg i dr,

‘Ugovor-o kupop"odajl robe. koja ‘Se u éasn njegova sklapanju
;,veé nalaz1 u lucz 1skrcaja, ne moZe se smatrati CIF kupoprodaﬂom.

o zastggeogroda. Vrati#si se o svom trodku i Buenos Aires mornayr =

;fugovor zakljuden i za povratak ima se primijenitl zakan mjesta o

1/Po cl 985 argentinskog trg. zakona smatra se ugovor o zapo-
: slenju mornara zakljuCenim i za povratak ukolika nema izri-

. Zne protlvne odredbe, .



~

iako su: stranke ugovor skloplleApod uvjetima CIF posla4 1

| Tuziteld Je zakljucie 7. XI. 1947. za odredjenu robu

: ugovor 3 klauzulom "roba prodana CIF Marseille; dobava na rés
‘polaganju iz 8/8 Felix Roussel" Ugovor je bio zakljulen ueca
'su, kad je taj brod s robom bio ved od 26, X, 1947.. nrlvezaﬁ;
za gat u Marseillu i iskrcavanje je bile vrlo napredovals. Pri

- Iikom preuzimanja od strane kupca usfanavljen je manjak téA
}medju strankama oko toga doslo do spora. :

Prvostepenl sud je presudioL da se usprkcs spomenut

‘?,klauzuli ne radi o] kupOprodajl CIF, & obVezao prodavaoca,

kupcu naknadi manjak. Prodavalac Jje ulozio zalbu, i Apelacion
sud Jje u obrazlozenju svoje presude izmedju ostalog iznio- slie
jedece = '

."Kod ugovora treba, u naaelu, ispitivati koja je bil
]zajednicka namjera ugovornih stranaka, a ne zadrzavatl se. na
~.doslovnom znadenju izraza, i treba dati dogovorima stranaka -
nglhovo istinsko pravno znacenje." v \ : IR

. Prema tome, istloe se u presudi, ako 3e ugovor bio za
‘ kljuéen 7. XI. 1947., kad Je brod koji je prevozlo robu, bio
veé na gatu u Marsexlleu, i kad je ved iskrcavanje bilo u toku
sama ta &injenica bila bi dovoljna, da sprijeéi primjenu pra—;
vlla kupoprodaje CIF, 8

"Kupoprodaja CIF je u sustini kupOprodaja prlllkom u=
krecavanja, s razloga 3to se prljevoz vr3i za radun korisnlka,g
koji postaje vlasnik robe u &asu, kad je prodavalac predaje n
palubi broda, :jer se u luci ukrcaja vrsi dobava kupcu, iu tom
,‘casu se ﬁpze zahtijevati dobavna cijena, dok jé u odnosnom sluw
,caju kupoprodaja zakljucena, kad je roba bila vec na gatu (1&
‘ke 1skrcaja)." L o , . o~ :

Q'i;' 5"Stavise, kupoprodaja CIF je i kupoprodaja dokumenata,

"dok u spornom poslu nema nikakva Spomena 0 teretnicl i1i drugo
. [



MtlykuPOProdaju CIE,V isto tako da ge- ne'radi o kupoyrodaji
’au disponible", pa_ je potvrdio prvostepenu presudu. | ;i‘ e

j_1;;1_5:_1':‘_,_j »“.f‘f‘ ( DMF 1952, str. 17)

a: - Okolnosti konkretnog posla (prodaja zakljucena e

' ' $oku iskrcavanja tereta) dopustile-bi mozda i pro—,}
tivan zakljucak ‘naime da su stranke, ugovarajuéi klauzulu CIF -
1 neuobiajenoj vezi § klauzulom. "dobava na raspolagangu iz o
/S Pelix Roussel", mogle misliti na pr. na razgranifenje tro-
kova na bazi sadr%aja klauzule CIF, U tom sludaju ne bi se mo-
‘alo uzetl, da~ugovorene klauzule 1ékljucuju Jedna drugu.r"

: pak je. veé uvod u Incoterms 1953 (t. 8) upozorio
\a mogucnost da sudovi ne prizmaju neke varijante CIF ugovora,,,

i da zbog: varijanta ‘ospore uglavi karakter CIF ugovora, kao
‘to Je to ulinila i konkretna presuda. L

~ARBITRAZNA KOMORA- (Chambre arbitrale), Marseille, 23 IV 195:3?«E
o ‘ Etabllssements cag Hniler1e

H?OPr°d&$a CIF -Klauzula “otprilike" - Telerancijafgdrediena_: g
tmpskom ugovoru :“y o T - =

hY ) R N -

S Skale toleranclja u pogledu kvaliteta,v redvzdjene u ,*ijﬁﬁ
‘pskom‘ugovgru Sindlkata ul;ara, Primjenljlve su dak, iu slu— S
saju kupoprodaje CIF, koja sadréava klauzulu "Otpriliken T
| R e DR 1952, str. 162 )
o g S S B. 11 A
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- Iz ove presude moie se zakljuéiti, da ge ‘kod klauzu-f-;
‘- :, le "otprilike", kad se’ odnosi na kvalitet: robe,
ejedno primjenjuju, za dozvoljene ‘tolerancije, Oblcajl usvo— R

;,Jprometu, koji vrijede za odnosnu vrstu robé. : ET




