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U vrijeme zakljufenja ugovora uobidojeni pravac plovid=-
be vodio je kroz Sueski -anal. Po CIF ugovoru prodavalac ina
pravo odgadjatl ukrcaj do posljednjeg dana roka, koji mu pripa-
- da po ugovoru. U novembru je ucbilajeni pravac plovidbe bio
put- Rta Dobre Nade, i ne bi se moglo tvrditi, da je zbog neno-
guénosti plo¥idbe ucbidejenim praveen doilo do raskidanja ugovo=
ra. No s druge strane put oko Rta, koji je dva i po puta dufi,
nisu stranke mogle inmati na pameti, kad su sklepale ugovor, jer
bi tada ugovor sadriavao obveze bitno razlidite od onih. koje
su bile uglavljene za plovidbu Sueskim %analom. Zato se odred-—
ba, da roba ima biti prevezena kroz Sueski kanal, snatra bitnon
za ugovor. Nemoguénost ispunjenja te bitne odredbe dovela je do
raskidanja ugovora. :

. (AJIL 53/1953; ;tr,'188 i d.)

VISI SUD ZA NEW YORK COUNTY, 17. III. 1958.

Southwestern Shipping Corp. c/a National

City Benk . - :

. Erotuprav¥ni ugovori = Devizna kontrola = Bretton-Woodski sporazun
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Sud smatra, da je sporazum za transfer dolara u New York,
koji Je protivan talijanskim deviznim propisima, protupraven i
po Bretton-Woodskom sporazumu i po opéem ugovornon pravu i da
se ne noze sudskin putem traZiti njegovo izvrSenje.

‘ (AJIL, LIII/19%53, stra. 194)
| o 7. M, o
- Biljefka.= U spoumenuton sludaju radi se o sporazunu o transferu
valute, za koji po talijanskonm deviznom pravu nora postojati o=
dobrenjce Ako odobrenje ne postoji, sporazun jé niStav i ne no=
ze_se traZiti njegovo ispunjenje sudskim puteme. Odluka je u
skladu s &l. VIII. 2 (b) Sporazuma o nedjunarodnon monetarnon
fondu (Bretton-Woodski sporazum), koji glasi: "Ugovori o plaéa-
nju u stranom noveu, koji se odnose na valute bilo koje &lanice,
a protivni su deviznin propisina te &lanice, koji su @stali na
snozl 1li sunuvedeni u’skladu s ovim Sporazumon, ne ée se nodi
izvr8iti na podrudjina bilo koje &lanice". ' :

, oud nedjutin smatra, da je sporazun nevaljan i po opéén

ugovornwn pravu (general contract law). To stanoviite danaa veé

prevladava i u doktrini i u judikaturi, za razliku od nekadan jeg,
po kojen se smatralo da su-devizni propisi, propisi javnog prava
i da inmaju iskljuéivo teritorijalnu vaénos%, te da se premna tone
ne nogu priznati u drugoj drZavi a ne onoj, koja ih je donijela,
jer to ne dozvoljava javni poredak (tako naroditc ¥vicarska i

francuska judikatura prije IL. svjet.rata).
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.. Danas ima vrlo malo rjedidaba, koje zauzimaju takve stanovidte,
. %8 ameritke sudove treba reéi, da nisu nikada bazirali odbijanje
prinjenestranih’seviznihpropisa na inkompatibilnosti strane devi=
sne kontrole s ameridkim javnim poretkom, ili drugim rijeéima,
~ oni nisu priznavali val janim ugovore protivne mjerodavnim.gairanin
internim propisima o deviznoj kontroli. o -
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Stgr;je sudske odluke iz podrudja pomorske
kugoprodajg
KOMORA ZA ARBITRAZU I MIRENJE ZA ZITO
I ZITARICE (Chambre Arbitrale et de

Coneiliation pour grains ¢t graines
grAnvers), 7.VIII. 1929.

Moses I. Nahon ca. Schlbmer

Kupoprodaja CIF -~ Posljedice zakadnjelog prigovora = Primjcha

klauzule "najbliza sigurna i pogodna_lukal :

I. Ako kupac kod kupoprodaje CIF ne prigovori w roku, koji mu
je odredjen ugovorom, smatra se, da je prihvatio dokumente
onakve, kakvi su bili predani, 1 da je ssmim tim prihvatio
sve xrlauzule, koje se nalaze u teretnicle

IT.Ako se u terotnici nalazi klauzula “najbli%a sigurna i pogod-..
na luka". ("the nearest safe and convenient port"), zapovjednik
broda, koJji nije u moguénosti da plovi.&zvodno ri jeleom, podto
je ista blokirana ledom, ne 6iﬁi nikakvu odluénu pogredku na
$tetu interesa kupca, ako u Dunquerque-u jskrca teret jecma,
’koji je upuéen u Antwerpen, jer je ta francuska luka, u ko=
jojfsd nalazi trZiste %ita, povoljnija za rcalizaci ju robe,
‘nego luke Temenzen 11i Zeebrugge. Zbog toga je kupoproda ja
(od %oje je kupac odustao.zbog takvog iskrcaja) raskinuta
xrivnjom i na 3tetu kuﬁca. ‘ ° R ;

. = (DOR XXI,str.l73-174)
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