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.. Danas ima vrlo malo rjedidaba, koje zauzimaju takve stanovidte,
. %8 ameritke sudove treba reéi, da nisu nikada bazirali odbijanje
prinjenestranih’seviznihpropisa na inkompatibilnosti strane devi=
sne kontrole s ameridkim javnim poretkom, ili drugim rijeéima,
~ oni nisu priznavali val janim ugovore protivne mjerodavnim.gairanin
internim propisima o deviznoj kontroli. o -
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Stgr;je sudske odluke iz podrudja pomorske
kugoprodajg
KOMORA ZA ARBITRAZU I MIRENJE ZA ZITO
I ZITARICE (Chambre Arbitrale et de

Coneiliation pour grains ¢t graines
grAnvers), 7.VIII. 1929.

Moses I. Nahon ca. Schlbmer

Kupoprodaja CIF -~ Posljedice zakadnjelog prigovora = Primjcha

klauzule "najbliza sigurna i pogodna_lukal :

I. Ako kupac kod kupoprodaje CIF ne prigovori w roku, koji mu
je odredjen ugovorom, smatra se, da je prihvatio dokumente
onakve, kakvi su bili predani, 1 da je ssmim tim prihvatio
sve xrlauzule, koje se nalaze u teretnicle

IT.Ako se u terotnici nalazi klauzula “najbli%a sigurna i pogod-..
na luka". ("the nearest safe and convenient port"), zapovjednik
broda, koJji nije u moguénosti da plovi.&zvodno ri jeleom, podto
je ista blokirana ledom, ne 6iﬁi nikakvu odluénu pogredku na
$tetu interesa kupca, ako u Dunquerque-u jskrca teret jecma,
’koji je upuéen u Antwerpen, jer je ta francuska luka, u ko=
jojfsd nalazi trZiste %ita, povoljnija za rcalizaci ju robe,
‘nego luke Temenzen 11i Zeebrugge. Zbog toga je kupoproda ja
(od %oje je kupac odustao.zbog takvog iskrcaja) raskinuta
xrivnjom i na 3tetu kuﬁca. ‘ ° R ;

. = (DOR XXI,str.l73-174)
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MJESOVITI TRGOVACKI SUD, Alcksandrija,
28 IV. 1930
Avgenedicicaj‘iéCtson
, Kupoprodaia CIF ~’POSliediée'kﬁﬂéavog odbiiania da primi robu,
_kad_je ugovoreno, da kupac '~sluéa1utnedostatagg>moze Jjedino
traéltl razmjerno sni¥enje cijone

-~

Prema klauzull u kon-retnom CIF ugovoru kupac Je morao
u svakom sluéaju primiti robu, a nije je mogao staviti na raspo-
laganje za radun prodavaoca, ni odbiti da pr1m1 isporuku, jer su
njegova prava bila ograniéena na zaht jev, da mu se.odaobri boni=-
fikacija na temelju vjedtadenja i odluke arbitraZee. Ako dakle
kupac odbije da primi robu, prodavalac ima pravo da tra¥i nakna-
. du 8tete, koja mu je uc1nJena neispunjenjem od strane kupca,
‘gﬂProma navedenoj odredbi ugovora kupdeva je duZnost bila, da doka
Fe 1oéi“kvalitet -robev-Jednostrano vgestacenge ne moze pretstav-
k.laatl dokaz u smislu navedene ‘klauzule, zbog cega kupac niJe mno-
"gao staviti prddavaocu u radun ni bonifikacijue Stogé Je kupac,

_‘ﬂkoal ob*acunu prodavacca u pogledu €ijene preprodaje, trodkova

i drugog nlJe prlgovorlo, valjale osuditi na naknadu lznoua tog
obraéunq. ‘ ‘
K e (DOR XXII, stre 273)
- R S.B.
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APELAGIONI SUD, Bruxelles, 11.VI. 193ca
Sehe?Scheller ct Cie ca. Capt. Ferasso

Kupoprodaja CIF ~ Tko je naruitelj Dr11Qvoza?

( Ugovor~o prijcevozu robey Voal je zakljulio prodavalac
kod kupoprodage CIF u stvari je zakljuccn od strane kupca jer
prodavalac kod tog-ugovora mora.oylguratl_otprcmu robe u svoj-
stvu puhomoénika kupca. Prema tome sc narcdnost ovog posljednjeg
mora uzeti u obzir kod odredjivanja prav%, g jemu su stranke
nan jeravale podvrgnutisugovor 0 prijevozle

(DOR XXIII, stre. 143)
Se B.
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gﬁl;aéka.- O ispravnosti i prihvatljivosti tog stanovidta suad
trebalo bi temeljito raspravljati. Po opée usvo jenom nad lnom
stanovidtu, da ugovor o prijevozu predtsvalja samostalan odnos
izmedju stranaka tog ugovora, nezavisan od odnosa iz kupoprodsg j=
NOog ugovora =~ koji brodaru ne mora biti poznat, niti ga se tice,
ukoliko brodar nije prihvatio naruéitelja prijevoza (kupeca ili
prodavaoca) kao zastupnika protivne stranke u kupoproda jnom ugo-
voru (prodavaoca, odnosno kupea} « moralo bi se zakljuliti, da
Je brodarev sukontrahent (naruﬁitelj) uvijek samo ona osoba, ko=
‘Ja je s njim sklopila ugovor, Taxe i rjedidba u br, ls Ovog daso-
Pisa, sir. 39w43, posebno 41=42. S

v : . BQJQ, N.K.
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TRGOVASKT SUD, Antwerpen, 2o, XI, 1929 |

S. A. Pruit Brokers et Cie i S+A. Spiers

et White ca S.A. Les fruits de France. |
Kugogrodaja“giz « Nedostatiej 5 | vri jeme 8k0
prijevoza, snosg kuipac -~ Znadenie ggoxoregog pregleda robe u lye - -
¢i odrediSta ’ "‘ o
1. Kako kod kupoprodaje GIP riziko pomoradeg prijevoza snosi ku=
pac, on nema pravo da prigovori nedostatiy, koji.je nastao na’
stvari prilikan prispjeda, oaim ako je utvrd jeno, ‘da je nedasta-
tak nastao pri je ukrea jae . -

'II.-Akbgsfranke odstupe'Oéftoga nadela prihvaéajuéi, da se, ispi-
tivanje 1zvr¥i u luci odredi‘ta, .one gy htjele da to ispiti-
vanjé?bude.samd djelonigno, (t.j. za robu, koju kupac nije
veé primio u. luci ukrcaja) i prodavala¢ nije inaoq namjoru,
da.svom kupeu dad: dvostrulku noguénost odbi janja prinitka ro~-
be, najprije prilivonm prispjeéa u luku ukrcaja, a zatim po-
novno.u luci odredifta. '

IIT. Koa kupéprodajcfsvjeieg voca, koje sti¥e preko nora, ne.po=-
 stoji trgovadki obicaj, prema kojenu.bi kupac imao pravo, da
prini robu tek na konaénon odredi¥tu. '
(DOR XXIIIS str. 156)
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APELACIONI SUD BruxelleS, 18, VIe 19300
SeA. Crecdit Anveru01s cae Banca
Commerciale Italisna, Van Hertsen
i dre ’ ‘

Kupoprodaja CIF - Vieétaéenie bez prisﬁtnosti protivne stranke <«

DOKUmentl, xoii glase na robu druge kvalitete o _ne onc, ko.ja
Je naznadena u _ugovoru

I, Sudac mo¥ec voditi raduna o obrazloZeno] ocjeni vjctaka, Cak

i ako vjedtadenje nije bilo izvrieno kontradiktorno 8 drugon
‘strankonm. ‘

II. Kod kupoprodaje CIF pladanje dokumcnata, koji spominju ro=
bu druge kvalitete a ne one, koja je bila prodana, 1zvrseno

je na tenelju pogre¥ne pretpostavke i obavezuje prodavaoca na
povrat cijene u skladu s ¢l. 1131 1 1235 Code- ClVll-a. e

(DOR XXIII, stre. 157)
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* PRYOSTEPENI SUD ENGLESKE, JKing’s beneh d1V131oqA
26+ VIe 1930. ‘

. Montague L. Mcyer Ltd. ca Travarn
A.B.Hs Corneclius.

Kugogrodaga CIF - ﬁcpost1van1e uv1eta. da gse roba ukrc god Do+
lubu

Ako se u gednon ugovoru o kupoprodagl CIF spominge u
spL01flka0131, "da ée se roba morati smgestltl."pod palubu . “”}
taj je uvjet isto tako va¥sn elcnenat specmf1kac1ge, kao. i k}aj?
nji datun ukrcaja. Ta odrcdba ne predstavl ja " gananci ju", veé”'

je prav1ruvget“ nepObtlvanJa kojega daje kupcu pravo da odbi=-

je primitak robe. (DOR XXIII, str. 269)

S. B.’
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ZEMALJSKI SUD, Hanmburg
Sehnabel auncr Co. Cae
Lanzkron Mathlason

Kupoprodwwa CIF - Pravo grnkrcagg u slucanu. kad ije grlge xnegg

naznacenog broda u ugoyvoru navedeno "vgcrogatno"

Kod kupoprodaje CIF kupac nije u pravu, kad odbija da
plati c¢ijenu prilikom urutenja direktne teretnice pod izlikomn,
da ta isprava ne pretstevlja robu, loja je bila prekrcana na
drugi brod a ne onaj, ‘koji je naznaden u teretnici, podto Je
ugovoreno, da e se ukrcaj izvrditi *vjcrojatno® na taj brod.
Rije¢ "vjerejatno® prije naznadenja broda odito je unesers zato,
da bi se omoguéilo prekrcavange na drugi brod, a ne onaj, koji

ae paznadens
(DOR.XXIII, str. 80)

S.Be.
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MJESOVITI APELACIONI SUD, Aleksandrija,
31 XII. 1930. | ‘

.Compagnie franco-algdrienne cae
Mardiros Chalvardjian

Kupogredaqa CIF - Neosnovanost kupéevog zahtleva. da se roba

. Kod kupoprddaje'CIF;'u'kojcj je ugovoreno pladanje prili—
konr urudenja dokumenata, kupac nema pravo da trazi prethodni
pregled robe puten ¥jedtaka, podto ugovor ved po svojoJ prirodi
iskljuluje, da se tlme uvjetuje pladanje c¢ijenes Sudac, kojenu .
je od strane kupca postavljen zahtjev, da se izvréi vjeStaCenje,
ne prelaz1 prena tome granice svoje nadleZnosti, ¥ad donese odlu=-
ku, da Je takav zahtjev neprihvatl jiv, ali 1stodobno naredi nad~
lezZnonm orbanu, kojenu je stavljeno u zadatak, da proda robu na
javnoj dra¥bi, da prethodno uzme uzorke, kgko bi se saluvali even-

tualni 1nteresi kupea.
(DOR XXIIIé'str. 285)
*



TALTJANSKI KASACIONI SUD, 21. V. 1930.
S. inpe. Carlone i Navigazione di Savona ca.

Sociectd Cormercio Carboni de Scalzi

Kupoprodaja CIF - Kupoprodaja dokumenata, a ne robe = Duinost -
kupeca, da najprije plati i preuzne dokunente

I. Kod xupoprodaje CIF, pladanje prilikon urudenja dokumenata,
prednet kupoprodaje nijec stvar, ncgo su to dokumenti, koji Jje
pretstwaljaju, i kupac je du¥an da primi dokuncnte i plati u~-
govorenu c¢ijenu, ako su prcdodeni”dokumenti ispravni. Samo
naknadno ¢ée¢ kupac no¢i pokrenuti postupak protiv prodavaoca -.

zbog nelzvrsenga klauzula u upovoru, a napose zbog ncdastataka
u kvalltetu. :

I1I. Kod kupoprodaje CIF, klauzula "dobava puten broda, koji sc o=

éékuje radi ukrcaja unutar odredjenog roka s pravon raskida",
’znaéi} da brod mora dodi u navedenon roku u luku ukrcaja, a
‘ne da u tom roku pora biti izvrden ukrcaj.

III. Kod kupoprodajé CIF, pladanje prilikon predodenja dokumenata,
pretstavlja robu &ak i nepravi nalog za izrulenje (dclivery
ord®r) t. j. koji nije ovjeren ni od zapovjednika ni od agen-
ta broda, a koji Jje bio izdan od krcatelja, kod kojega se
nalazi teretnica, bez sudjelovanja broda i bez izrulenja te-
rotniéé zapovjedniku ili agentu. Takav nalog za izrudenjc je
redovan dolzuienat kod kupoprodaje CIF s placangeu pxlllkom

predocenga dokunenatas
(DOR X{ITTI, str. 439)
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Bilje8kae= U toj pTuSUQl sud zauzina stanovidte, koje nije ople=
nito prihvadeno, naine da CIF kupoprodaja predstavlja kupoprodaju
dékuncnata, a ne robe. To stanovidte sud istina ograniduje na kupo=
prodaju CIF s pladanjen prilikon predaje dokumenata. Protivno.
stajalidte ne priznaje ni u tom slucaju, da se radi o kupoprodaji
dokunienata, jer da se “upoprodqga uv13ek odnosi na robu, koju doku=
nenat predstavlja, i da je stoga preuaga dokumenata samo uvjebt za
pladanjes Praktilno to znadis ako je prednet kupoprodaje dokunmenat
kupac nora platiti Vupovnlnu, kad dokumenat odgovara uvjctina (bez
obzira na to, kakva Je roba, kojoj moZe stgv1t1 prigovore tek nak=-
nadno), naprotiv, ako Je pred1et kupoprodaje sima roba, kupac mo-
Ze odbati isplatu i kraj ispravnog dokunenta, ako-u tom dasu ina
osnova, da prigovori samdj robi. BoJ MoK
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