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VISI PRIVREDNI SUD MR HRVATSKE
Drugostepena presuda od 11.XT1,1959.

yvijeée:'Zvone Rihtman, Gabro Badovinac, dr.Brenko Jakada

Linijskl brod nije duZan nastaviti operacije ukrecaja preko roka
utvrdjenog za njegov boravak u luci, ako teret nije bio pravo-—
dobno dopremljen pod dekrk broda - U zakljudnici o prijevozu
imenovani 1inijski brod moze biti zamijenjen drugim samo ako
se radi 6 brodu istih ili slidnih karakteristika, koji vrsi
operacije u isto vrijeme, kada je imenovani brod bio duZan da
ih vrsi

Ugovoren je prijevoz brodom "U%ice®, olekivanim u Rije~-
ei ka0 spremnim za ukrecaj oko 25,X1IL ,za ugovorenu relaciju,
po uvjetima Liner Terms i prema osbtalim uvjetima teretnice. Ne-
kon isplovljenja broda iz luke, preostao Je dio ugovorenog tereta
neuwkrcan, Naw dilac (tufitelj) ga je prevezao u Trst i otpremio
drugim Yrodom uz te¥e uvjete prijevoza, pa od tufenika (brodara)
zohtijeva nakunadu razlike. Prvostepeni Je sud edbio tuZbeni
zahtjev, jer je nafao, da s obzirom na ugovorene uvjete brod
nije blo du¥an Zekati teret, koji nije pio na vrijeme posbav-
1jen pod Zekrk; u vezi s time, DO gtanovigtu prvostepenog suda,
ginjenica, $to je u zakljulnici oznaden broj, kojim de se pri-
jevoz izvriiti, ne obvezuje ugovorne stranke u tom smislu, da se
prijevoz ima izvrSiti samo i igkljudivo imenovanim brodom, Jjer
b1 se to pri ugovoru Liner Terms protivilo pravu brodara, da
svojim linijskim brodom otplovi i prije potpuno dovrienog ukr-—
eaja, 3im je istekao rok Sekanja predvidjen po njegovu plovid-
benom redu. Drugostepeni sud Je potvrdio prvostepenu presudu.

Iz obrazloZenja:

Pravilno je utvrdio prvostepeni sud, da linijski brod
nije du¥an nastaviti operacije ukreaja preke roka utvrdjenog
za njegov boravek u luci, ako teret nije bio pravodobno doprem-—
ljen pod Eekrk broda. Stoga je sud, wtvrdivil, da je krecatel] po¥
vrijedio svoju ugovornu obvezu, da teret na vrijeme dopremi pod
broxki Sekrk, — pravilnmo i u skladu s ugovornim obvezama stra-
naka odbio zahtjev za naknadu Ztete, nastale zbog ginjenice,8to

e teret ostao neukrcan. Nedjutim, kada prvostepeni sud tvrdi,
ds za odnose medju strankama nije relevantna &injenica, 3to je
zakljudnicom imenovan brod, kojim ée se teret prevesti, onda Je
to njegovo stanoviite prihvatljive samo u sludaju, ako se radi
0 zamjeni imenovenog broda drugim brodom istih 111 slidnih
karakteristiks, koji vrsi operacije u isto vrijeme, kada Je
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imenovani brod bio du¥an da ih vr3i. Buduéi da su stranke ugo-—
vorile prijevoz brodom "UZice", spremim za kreanje oko 25.XI1.,
to bi brodar bin u smislu Liner Terms ovlaZten, da taj brod
supstituira drugim samo uz nepromijenjene ostale uvjete ugovora,
dakle bez utjscaja na termin, kada je brod trebaoc biti prema
ugoveru spreman za ukrcaj, : |

7 .R.
VISI PRIVREDNT SUD NR HRVATSKE

Drugostepena presuda od 18, IT.1960.

Vijede: Zvone Rihtman, dr,Dimitar Machiedo, prof, dr.Vladislav
‘ Bra jkovid

Brodar, koji je teret predao a da nije povukao teretnicu od-
nosno ispravu "bez zapreke", ‘duZan je da na apsulutno pouzdani

nacin dokaZe, da je unato® tome Smio predati teret onako, kako
ga Jje predao - U ocjeni takvog brodareva postupka potrebno je

primijeniti maksimalnu stro gost

Brodar je primio teretnieu i, mjesto nje, prije predaje
tereta izdao ispravu "bez zapreke". Ied jJutim kod stvarne predaje
tereta nije tru¥io da osoba, koja je preuzela teret, dokae to
Svoje pravo prezentiranjem isprave "bez zapreke", Prvogtepeni
Je sud naSao, da je tu¥eni brodar uspio dokazom, pa je tu¥bu
protiv njega odbio., Drugostepeni je sud preinadio presudu i
ugvo jio tuzbeni zahtlev, kojim se ids za naknadom Ztete z2bog
nepredanog tereta, ' '

Iz obrazloZenja:

Ako je povodom pomorskog Prijevoza izdana teretunica po
Raredbi, tada se kao osoba ovlaZtens na prijem tereta mo¥e poja-
viti samo imalac teretnice, do koga sefe neprekinuti niz nele—
dja. Brodar se stoga mo¥e osloboditi od odgovornosti za predaju
tereta samo uz pruZanje dokaza, da ga je predao talvonm legitimi~
ranom imaocu. Iz Cinjenica, da se u tuZiteljevim rukama nalazi
isprava "bez zaprake®, koja u odnosu prema brodaru u svemu
zamjenjuje teretnicu, mjesto koje je bila izdana, 4 ijedi, da
tuZeni brodar nije izrudio teret licu, koje se ima smatrati le-
gitimiranim zs prijem tereta, ako ga je predao drugome, a ne
zakonitom imaocu "“bez zapreke". On je gtoéga 1 dalje du¥an da
Prema njemu ispuni obvezu iz teretnice. Tu¥eni brodar nije vodio
rafund o ovoj svojoj osnovnoj obvezi, 5to izlazi iz svjedddkog

‘iskaza prvog oficira, da Je teret predao licu, od kojega uije




