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TRANSPORTNO OSIGURANJE

VISI PRIVREDNI SUD NR HRVATSKE
Prvostepena presuda od 22.IV.1960.

Vijede: Zvone Rihtman, prof.dr.vladislav Brajkovié, dr.Branko
Jakasa v o ' '

Osiguranje tereta - Osiguratelj nema aktivnu legitimaciju prema
vozaru i Spediteru na temelju cesije osiguranika vlasnika tereta,
ako je vlasnik Spediteru indosirao teretnicu punim indosamentom -
Indosament Spediteru nije sam po sebi prokura indosament - Qdnos
izmedju vlasnika tereta i njegova Speditera nije obuhvalen ugo-—
vorom 0 osiguranju robe u transportu - Spediter je duZan samo
poduzeti mjere, kojima se omoguéava njegovu komitentu ostvariva-
nje prava prema brodaru - Q0dnos teretnice i isprave "bez zapreke"®

Vlasnik robe je indosirao teretnicu Spediteru punim indo-
samentom, pa je on na temelju toga od brodara preuzeo odredjenu
koliéinu riZe i dalje je - po nalogu indosanta - otpremio. Ava-
rijskim certifikatom je ustanovljeno, da je na teretu doSlo do
oStedenja. Osiguratelj je nadoknsdio Stetu vlasniku tereta. Na
temelju toga osiguratelj tuZi za naknadu Stete kao prvotuZenoga
brodara i drugotuZenoga Speditera, i to na osnovu cesije, koju
mu je dao osiguratelj. Oba su tuzenika istakla - pored meritor-
nih prigovora - i prigovor pomanjkanja aktivne legitimaeije. Sud
je te prigovore prihvatio s ovim obrazloZenjem. Lo s

~ Pravni osnov tuZbe prvotuZenika je zahtjev za naknadu Stete
nastale na teretu tokom transporta morem, o kome je izdana teret-
" nica po naredbi. Prema ustaljenim nadelima pomorskog prava, koja
su uSla i u Zakon o ugovorima o iskoristavanju pomorskih brodova
/¢l.67. i 68, Zakona/, u teretnici po naredbi inkorporirana su
sva prava na.primanje tereta, pa je stoga brodar duZan predati
teret u luci odredista zakonitom imaocu teretnice, a ovaj je
duZan vratiti teretnicu brodaru. Primanjem tereta i vracCanjem
teretnice ispunjen je ugovor o prijevozu. Odatle -izlazi da su, u
slucaju kada se radi o prijevozu tereta na temelju teretnice po
naredbi, ugovorne stranke uvijek samo brodar i zakeniti imalac B
teretnice, a takvim se smatra lice, na koje je teretnica prenesena
neprekinu%im nizom naledja, analogno kao kod mjenice /¢l.30.Zako-
na/. Iice, koje nije zakoniti imalac teretnice, dakle lice, na
koje teretnica po naredbi nije prenesena, odnosno koje ju nije
indosiralo, ne moZe stoga isticati prema brodaru prava, koja pri-
padaju sam0 zakonitom imaocu teretnice, osim ako su mu ta prava
od takvog imaoca ustupljena.

U ovom sporu tuZitelj nije ni lice, na koje je teretnica
prenesena, niti cesionar, koji bi se o svom pravu na isticanje
zahtjeva iz teretnice legitimirao casijom zakonitog imaoca iste,



jer takva cesija nije izdana. Sto vife, zakoniti imalac teret-
nice, kome je brodar kao takvom predao teret - u ovom slucaju
drugotuzeni - izrifito je porekao, da bi takvu cesiju tuZitelju
i1i kome drugome izdao. TuZitelj stoga nije u pravnom odnosu s
prvotuZenikom, pa je prigovor nedostatka aktivne legitimacije,
kojeg istile prvotuZeni, potpuno osnovan.

; Posve je neosnovano glediSte tuZitelja, da mu je prvotu-
‘Zenik 1 bez obzira na propise i nadela, koja se primjenjuju na
predaju tereta prevezenog teretnicom po naredbi, duZan predati
teret zbog toga, Sto indosament Spediteru ne predstavlja drugo
doli ovlasStenje brodara da za radun pravog primaoca tereta, t.j.
indosanta izvrSi predaju tereta, i da je to brodaru poznato.
Brodar nije ni duZan ni ovlaSten da od zakonitog imaoca teret-
nice zahtijeva dokaze, da osim njega nitko drugi nije stekao
prava na teret, koji mu na osnovu teretnice predaje. Unutarnji
odnosi, koji postoje izmedju zakonitog imaoca teretnice i_tre-
cih lica i ne ticu se brodara, i on nije ni duZan ni ovlaSten
da ih ispituje. Notoritet pravnih odnosa, koje inade zasniva
pomorski épegiter, nije dovoljan, da bi iz njega nastala obveza
brodearu da od Speditera zahtjeva izjavu o pravom primaocu tere-
ta, a ni u kom slucaju ne smeta, da ga brodar osnovano smatra
zakonskim imaocem teretnice, koja je na njega prenescna. Indo-
sament u korist Speditera nije sam po sebi prokura - indosament,
osim ako je to izricito navedeno. Zbog toga predaja tereta iz-
med ju brodara i Speditera kao zakonitog imaoca teretnice radja
istim pravnim u€incima kao i predaja izmedju brodara i svakog
drugog zakonitog imaoca teretnice po naredbi. Protivno stajalis-
te koje zastupa tuZilac, dovelo bi do potpune pravne nesigurnos-
ti, zbog koje brodar nikada ne bi znao, kome treba da preda teret
i kojim bi naCinom morao utvrditi, tko je u svakom pojedinom slu-
aju pravi primalac tereta mimo ‘zakonitog imaoca teretnice.

Pravno je neodrzivo stajaliSte tuZitelja, da je teretnica
predajom brodaru u zamjenu za ispravu "bez zapreke" konzumirana,
pa da stoga nakon predaje teretnice prestaju va¥iti i odredbe,
koje se nadovezuju na njen posjed. Zamjena teretnice za ispravu
"bez zapreke" ill drugu ispravu, na temelju koje zakonit imalac
teretnice prima teret od brodara, ni u ¥em ne mijenja prava
zakonitog imaoca niti pravne odnose, koji izviru iz teretnice,
jer se radi samo-o tehniékog mjeri, kojom se Eogednostavljuj@
~rukovanje tradicionom vrijednosnom ispravom, kakva je terétnica.
Sva prava, koja su inkorporirana u teretnici, ostaju i nakon
njene zamjene sa "hez zapreke” u Zivotu, sve dok teret ne bude
bredan u skladu sa sadrZajem teretnice. Kada to ne bi bilo.
tako, ni jedan posjednik teretnice ne bi zamijenio teretnicu za
ispravu "bez zapreke", a pitanje, da 1li ée najprije imalac teret-
nice predati brodaru teretnicu, 11li de najprije brodar izdati
imaocu teretnice teret, ostalo bi praktidno nerjesivo,

I prigovor drugotuZenika, da s tuZiocem ne stoji u pravnom
odnosu, u cijelosti stoji, . .
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Cesija, kojom je osiguranik ustupio svoja prava tuZitelju
kao oslguratelju, ne moZe tuZitelju stvoriti aktivnu legitima-
clju protiv drugotuZenika u pogledu onih odgovornosti, koje bi
pogadjale drugotuZenika s obzirom na ispunjenje njegova ugovora
S tuZiteljevim cedentom, jer ti odnosi - ispunjenje ugovora o
Spediciji - nisu bili predmetom osiguranja, pa ni prava iz tih
odnosa nisu predmetom cesije. Pravni odnosi tuZiteljeva cedenta
1 drugotuZenika su u odnosu prema tuZitelju unutarnji odnosi
tuziteljeva osiguranika. Ako. je tuZitelj kao osiguratelj smatrac
da je unutar tih odnosa do8lo do &injenica, koje utjedu na likv:.
daciju osiguranog sluéaja, bio je duZan da to u postupku likvi-
dacije Stete raspravi sa svojim osiguranikom, a napose da od

“njega zahtgeva ispunjenje uvjeta, koji de tuzitelja staviti u
situaciju da vrsi regres prava, na koja mu isplata osigurane
Stete daje pravo; ali ako njegov cedent - osiguranik - zadovo-
ljio s ispunjenjem ugovora sa strane drugotuZenika, tada tuZitel:
nije mo§ab cesijom stedi pravo, da ulazi u taj odnos i da iz
uredno lspunjenog ugovora naknadno zahtjeva za sebe neka prava.

TuZitelj dakle u odnosu na drugotubenika nije aktivno
legitimiran. o .

. Premda je to - s obzirom na, izneseno - suvisno, ipak treba
dodati, da je pravno pogreSno stajalilte tuZitelja, da je drugo-
tuZenik kao Spediter bio duZan da inicijativno poduzima neke
korake u korist tuZiteljeva cedenta. I bez obzira na to, da je
i tai*prigovor mogao drugotuZeniku istaknuti samo njegov ugo-
vornl partner iz .ugovora o Spediciji, Spediter ni po kom propi-
su nilje duZan da svog komitenta upozorava na isticanje zastar-
nih odnosno prekluzivnih rokova, ‘a naro&ito nije duZan da inici-
jativno ustaje u njegovo ime i za njegov radun tuZbom za naknadu
Stete. On je duZan da pdduzme sve radnje potrebne za osiguranje
prava svoga komitenta. Da 1i Ce se njegov ugovorni partner tim
pravima sluZiti ili ne ée, nije stvar Speditera, vel slobodne
odluke njegova partnera. .

 Z.R.

FRANCUSKI KASACIONI SUD
presuda od 16.VII.1958.

Osiguranje broda - Suspenzija police - Nepladanje premija u
rokovima - Dodatak polire osiguranja potpisan poslije nezgode -
NapusStaj - Utvrdjenje dana nesposobnosti za plovidbu i rok od
Sest mjeseci za podizanje tuZbe radi napustaja

Brod "vivara® brodovlasnika R. nas$avsi se u nodéi od 1. na
2.V, 1949. u opasnosti na putu izmedju Civita vecchia i AlZira
zatraZio je pomoé. Talijanski teretnjak "Santa Anna" doteglio
je brod "vivara" do ulaza u luku Arbataks na Sardiniji, gdje se



