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(81.25.Zakona). Jedno od temeljnih naSela nadeg zukona je
dispozitivnost njesgovih odredaba, pa stranke mogu ugovoriti
i drukZije nego 3to on propisuje, ako za izridito navedene
slulajeve sloboda ugovaranja nije iskljudena, Iz toga izlazi
da bi i kod nas stranke mogle ugovoriti d= ée naruditelj bi-—
t1i duZan platiti Citavu ugovorenu vozarinu, pa i u sludaje-
vima kada je — zbog odustanka - predvidjeno u zakonu plada—
nje saro polovin€ vozarine.
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Pomorski privilegij na ukrcanim stvarima — Legitimacija na
prigovor ostvarenje privilegija

U presudjenom sporu trebalo je rijefiti pitanje ko-
ja je stranka legitimirena da u postupku za ostvarenje privi-
legija za traZbine nastele iz prijevoza morem ovrZnim putem
sudjeluje kao predlagzleva protiv stranka. Sud je stzo na sta-
jeli8te da u konkretnom sluZaju u kojemu nije do3lo do izda-
vanja teretnice, legitimaeija na nastupanje u svojstvu stranke
u takvom postupku pripada osobi koja ima prevo na teret na
temel ju ugovora o prijevozu ili time-chartera (noleggio), a
da' je za legitimaciju u tom postupku neodludno pitanje vlas~
nistva na teret, iako je ofito i vlasnik interesiran na isho-
du spora.— U biljeSci uz ovu presudu L. Scotti istide da kod
pomorskog privilegija na ukrcanim stvarima nadelo da privile-
girani vjerovnik more biti u dobroj vjeri ne zne3i, da zZnanje
vjerovnika za to da vlasniitvo na ukrcanim stvarima ne pripa-—
da njegovom duZniku utile na postojanje privilegija, jer u
pomor skom prijevozu nije ni mogude vlasniZtvu pridati pravnu
relevantnost s obzirom na to da se vlasniitvo na ukrecanim
stvarima moZe i viZe puts tokom prijevoza mijenjati. Jedina
okolnost koja moZe dati fiksnu todku na koju se moZe osnova-
ti legitimacija za nastupanje protiv privilegiranog vjerovni-
ka jest upravo prlgevoznl ugovor na temelju kojeg je nastao
i odnos iz kojeg 1zv1re privilegij.
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