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jaliste engleske Kuée lordova. I gorunja presuda je prihvatila to
stajaliste. Unatod tome problem nije definitivno rijeSen, jer

se vrhovni sudovi drugih drZava joS nisu imali prilike pozabavi-
ti ovim pitanjem, a u teoriji se iznose opravdana stajalista
protiv prizuavanja navedene klauzule,

B.Jd.

NJEMACKT FEDERALNI SUD
Presuda od 26, IX 1957.

Popravak broda - Qdgovornost brodogradilisSta za Stete iz sudara
ko je prouzrokuje brod na popravku

Brodogradiliite je sklopilo ugovor o rekoustrukciji
jednog bivieg ratnog broda u kofara. Prije nego li je bila izvr-
Sena primopredaja, brodogradiliite je na brod postavilo jednog
svog zapovjedunika radi tegljenja broda iz jednog mjesta u drugo.
Na putu — tokom tegljenja — dogodio se je sudar izmedju tegljala
i tegljenog broda. Vlasnik tegljada tuZi vlasnika broda koji se
teglio na naknadu Stete.

Sud je tuZbu odbio sa slijededim obrazloZenjem:

Prema njemalkom pravu za Stetu treédim osobama odgovara
brodar. Brodar ne mora biti vlasnik, nego to moZe biti i oua oso-
ba ko ja iskorisStava brod u plovidbi, bez obzira da 1li to ¥ini sa-
ma ili preko zapovjednika i da 1i je ujedno vlasnik broda ili
nije. Sud je stao na stajaliste da vliasnik broda u ovom sludaju
nije bio brodar., To je svojstvo pripisso brodogradilidtu, smatra-
juéi nemoguéim da jedan brod koji plovi nema brodara, jer bez
brodara ne bi bilo ni osobe koja bi za taj brod odgovarala.
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BiljeSka.~ Ova presuda je vrlo interesantna radi praktidne vaZ—
nosti piftanja kojega tretira. Buduéi se u gornjem sludaju radilo
o0 brodu na kojemua nije bila posada narulitelja, to nije rijeSeno
pitanje odgovornosti za brod na popravku koji ima narufitel jevu
posadu,

B.d.



