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IBAI\iSPOBTNO OSTGUNAT{JE

9s1,6.uran.1e teretq - 9,"i rat e1 ko latlo v1asn1]nr osl
u nema eEtivrrn leeitimaci iu prema brodanr F ftr Ie

@item na temel,iu cesi.le _osiguranika vlasnika te-
reta

\flasnl$ ro,be Je lndosirao teretnieu Speditery svo ji*
lndosamentorD. Spedltei je na temelju teretnlcb preuzeo rllu od
brodara. Buduil-Oa je tilo ustanovijeno da je nb teretu doBlo
do oBteienia. o slsurateli .i e nadoknadio Stetu vlasnl]cu tereta
ko Ji Je teiei osilrrao. Q.ig.rratel j tuZl za naknadu Btete bro-
daia [ao prvotuZenoga 1 Spedltera kao dmgotuZeno Bar i to na
osno\nr eestje koju mu Je dao osigulatelj. Prvosteqgn+ sgd-jg
tuZbu odblo protiv prvo. I drugotuZenika smatrajuil da tuZlle1i
nema nl premL jednoh nt dmgom-aktj.rmu legitlma6i;u, Aresuda
obJavl j ena u br. 7 na str . 5+ ove publlkacj- ie/ .

trrZltelJ je ulo?,Lo Ealbu pobiJajuil prvostepenu presudu
u clJelostt. Dmgostepent sud je djelomldno uvaZio f,albu. TaJ
sud Je rje3avao dva obnovna pitanja ovog spora 1 to: aktiuru
legittmaci;u tuZltelja prerca prvotuZenilm l njegorru aktltmu
leglttmael ju prema drugo tui'enlhr.

Sto se t16e prvog odnosa sud je stao na slijed ede staJa-
1i.5te:

luiitelj u ovom sludaju ne stojl u pravnom odnosu sa
prvotuZenlm. Svoj zahtjev prema ovome tuZltelJ- zasnlva aa pr?:
,ru ko je mu je vlisatk irev-ezene robe ustupio. MedJutiu vlasntk
robe t niJe u odnosu sa prvotuZenim. RlJed Je ovdje o Brijevozu
robe morem, o demu J e kreatel j -;.zdag teretnigu-po naredbl, Po ,kojima vlainik robe-u ovom sluEaju 1 nije ovla5tena osobar_vei
treil - njegov Spedlter, kao nepieklnutim nizom naledJa valjano
tskazanl lndosatar, Stoga su ovdje, tJ. kod priJevoza robe morol3,
ugovorne strane odnosnog prljevoza: samo prvotuZenl brodar I
z5konit lmalac teretniee, dmgotuZeni Epedlter, a ne 1vlasnlk
robe na koga,lmalae teretnice ovo svoje pravo nije plenio pa
ga odnosnom eesljom vlasnika tuZitelJ-nlJe mogao-stbit. Prvott-
Zenl kao brodar bio je duZan kod izru6enja tereta ispltatl ovla-
SteaJa prlmaocBr u ovom sludaju drugotuZgnog kao Speditera vlas-
nika- robe, 1 ovdje kao jedine osobe ovla5tene 7z teretnlce.
3ro dar nl j e blo duZan l spi tatl i pravnl na.s lov na t emel ju l.o J e-
ga donosllac drLi teretnlcu. Mjerodar,rno Je bl1o samo formalno
ovlaEtenje tz teretnleer tJ, da Ii je donosi-lac teretniee po-
naredbl SvlaBten neprekinut:.m nizom naled fia ko Ji do n j ega siZe.
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to ovlagtenje Je brodar lspltao. Bez znaEaJa Je pr1_ tome, u
pogledu oso6e ko ja je ovlaBtena da prlml teret ti, 1<o*9 }todar-smI; e i mora da izm61 teret , oko lnost, da J e Y ?vom sluE?iu
ta 6soba tj, dnrgotuZenl SpeAiter bio Samo mandatar vlasnlka
rrcbe. 0n je baE, lako samo mandatar vlasnlka robe, Soma-luo 1
Jedlno ovia5ten' za prlmanje robe_ po -teretnlcl, NJemu, kao for-
fialno ovla5tenom lmaocrr jedlno blodar odgovara, pa Jer-on ti.
brodar 1 nlie blo ovdie'u zloj vjeri u pogledu nqlerlJalnog
ovlaStenJa fionosloca Ieretnlce, tom donosloeu Jedlno odgovara
1 za natdaau Etete, \flasnllcu r,5Ue odgovara samo ako mu je ovla-
Stenl prlmalae Lz teretnlee odnosno svg-je pfavo prema brodam
nsi[pto, ; 5to ovaJe aiie sludaj. V].asn1[ pbe.prbma.tope, nlJe
iliaa-ni i,rzriel;u"ustuirti jedio pravo kgi" n1- sam Lz teretnl-
ce prema brodam nemar pa stojl konstataclja BiYostepene-Pre-
sudb da tuErt;i j premi ir* tu?enom u ovom itu-Eaju nema akthme
legltinacl j e.

Je ovo, 
u posreSr$ryrffi.te]-ja I dmgotuzenog stajall5te suda

frrZltelJ u ovom sludaju stoji u pravnom odnosu sa
drugotuZenir-- SpEAiterom . I prema ovome on svoJ ?altJ9.r.zasnl-
va na prar71r koJe mu je vlasntk robe prer:-Lo. D:rr8otuZeni je rl€suB-
oji-t o Lio Speaiter u"neposr_ednom odnosu s vlasnlkom robe. Kao
titav imao-J;-i nifog da robu preuzme sa brod?, za5to je.blo 1

ovlasten u Sanosnim Ieretnlcama kao njihov zadnjl valJ?nl indo-
satar, t€ da robu dalje otpreml sve po prlhvadenom 'nalogu vlas-

"ifi-io'5", 
-Ne-stolf kSnstaiact ja prvbstEpene ppesude, da tuil-

ieI; nl je u odnosrl s--anrgotrrZeiiml \ftasnit rob'e nakon lsplaie-
,roA"osifiitan;a ustupio- ;E tulitel ju. sva svo Ja prava PrPq? Stet-
rrt[u, pE 1 oia preml drrigotai,enom] iz--ugovoia o Spediclii-' Zata
je t:unitel.i stupto u odnos sa dr?gotulenlm 1to u punom oblmu
ijeso"ti-Tit"init o rflh/ ustuplJenlE prava.1z Bgovola o 

- -Spedlei 
jl,

#8"u ter'rin1;e samo unutarnje odnose, lzmedju vlasnika robe 1

drugotuZenog tuZitelj je pomenutlm ustupom uSao.

Hadl ovih Tazloga sud je prvostepenu presudu ukinuo
u dljelu koJl se odnost ni tuZltelja i dnrgot*?enoga 1 stvar
vratio na ponovno raspravljanje, dA prygslgpenl sud utvrdj- da 1i
ie- anrsot"Eenf krlv- ,Z- 6teiu. "U'd.l jgiu koii- se odnosl na tuZlte-
ljr l prvotuZenoga presuda je potvrdJenar

Z. R.

Bil,ie5ka,- Prvtm dljelom ove presude usvojeno i-u o gTo8o* ste-
ffiHBtezauiet1prvostepen.o-mpresudomobJa.,,}j9',9T"o
iaSo; 

-p"fif 
ikac1J1 , bro j i str .5'4. wapto tiv se ovo staj a1i5te

piotivi stajaliStu drulostepene presude obJavliele u broju I
ira5e publikici J e, takoAS er na str ,54 te usPq stavl ja- n39"fg
prlmSbne strogih' formafi:fU krl,terlja -na. pri J9n9s ovla5tenja
i, t5retnlce prema koiima se /u skladu 1 sa Zakonog-o -BgPYo-'*iira o lskorlEt'evan ju Bomorsklh brodovar 6L,29 rfu r67 r68/ to
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vr31 samo nepreklnutlm nlzom naledja 111 ceslJom. Prema tome
ostguratelj moie s naslova regresa lstalcrutl zahtjev prema
brodam samo ako Je na to ovla5ten cesj-jom svog oslgurantka,
pod pretpostavkom, da je ovaj stekao pravo na istlcAnje zah-
tjeva prema broda:nr,

Dn'gl dlo presude sadr[l staJaliEte, da ustup os161r-
ranlkovlh prava ostguratelju obuhvata I prava koJa je osigura-
nlk stekao prema Spediterl, ali za tu tvrdnju ne daje objaEnje-
nJe. llako ostaJe nerasvijetljeno pitanje, kako Stetar Dostala
navodnim propustom Spedlterar usllJed kojeg Je nastala presun-
peija, da je brodar u redu predao teretr pa prema tome nlje nl
na.stuplo oslgulanl sludaj Lz polioe pomorskog oslguranja, mo?e
da bude obuhvaiena ceslJom izdanom povodom lsplate talcvog n€rra-
stalog oslguranog sluEaja, Ako se nilme lma sfuatrati, da"je
brodar u redu predao teret, onda niJe nastuplo osiguranl sludaJ,
predvl{jen polieom pomorslrog osiguranja, pa nema nl obveze osl-
guratelja na lsBlatu. Naprotlv, ako je s1u6aj nastuplo potrebna
je ceslja prava Lz teretnice koju moZe da 1zvr51 samo zakonlti
imalae teretnlce. U ovom sporu nasta1a je zakonska presumpci ja,
da._ je teret u . redu predan, 5to znadl da oslguratel j niJe bio
duZan da lzvr5i lsplatu oslguranog tznossr Ako je to u61nio,
u61nlo je to preko duZnostt, all odatLe ne moZe stlcatl nikak-
\,:th regresnlh prava. nad Speditera nl u kom slu6aju nije mogaoprouzro6ltl nastup oslguranog sluEaja. Propust duZnosti 5ped1-
tera kao zakonltog lmaoea teretnlce da protestom osigrra da te-
ret dokaza o urednoJ predaJl padne na brodarars::'):."tvo - je samo
prevaljlvanje tereta dokaza na prlmaoea tereta, dakle na 5ped1-
tera samogar ko jl 6e zbog toga u eventualno.i parnlcl ako mu
komitent naloZt-da Je poiede-- vrlo te5ko uipjetl. All ako mu
ne bude naredjeno da parnleu povede, on to n3:je duZan tnicl ja-
tlrrno u6inlti, preua tome nema trl Epedlter ove odgovornostl aa
temelju koje bl mogao bltl regresno obvezan,

Z,R,

WBI PRTvREDNT SUD l[R HRvATSKE

Drugostepena presuda od 22.Xf f 195o.

vl jeie: Dr Ernest Va1i, dr DuBan ArnerJ., dr E\rgen Zokalj

Sp.gdlleI. ko Jl Jg- daoJralo.s, dn$opjpglttem da o slgBrl fo bu.
1 koJ*.prl+t pol1cu osLzuran.la bez prlaovora, ne mqZe aa\:rqalnq
stavltl pr1€glPir o oslguranltr r:Lzlelua - Ovaj spoqazun o oslgu-
ran.Ju ne . rnora bltl sklopl-J en u oismeno J fortrl

!nZ1te1J /Spedlter/. traZt tuEbom da se tuEenik /ayuetEpetllter - nJegov konltent,/ obveZe na !1a6anje lznosa od 592.rA9.-
Naveo Je cla uu Je tuEealk alao nalog cla lzvrEi otpremu pamula u


