VIST PRIVREDNI SUD MR HRVATSKE
Dbugostepena pbesuda od 29,V 1961,

Vijeéeé ar Pavle Vinski; dr Ernest Vajié, Almg Sfemaé

0dbijanje brodara da protest primi na znanje

Tuzitelg je Dr¥avni osiguwravajuéi zavod, koji je osi-
guranlku ~ primaoocu = isplatio osigurninu zsa man;ak narandzi,
koje su prevezene iz Casablance za Rijeku. Na temelju cesije pri-—
maoca, osiguratel] tuZi stivadora za naknadu ispladene osigurnine.

TuZenik je medju ostalim prigovorio tuZbi iz fazloga ds
Je on pokudao brodaru protestirati manjak, ali je brodar odbio da
protest primi na znanje.

Drugostepeni sud Jje prihvatio ovaj prigovor.

Iz provedenog dokazunog postupka sud je stekao uvjerenje
da Je stivador stvarno pokufazo predati pismeni protest brodsrevu
zastupniku, ali da je on odbio protest primiti na znanje., Samom
sadrZaju protesta nije bilo prigovoreno. Zbog toga je sud stao na
stajaliite da je ispravno utvrdjenje prvostepene presude kojim
smatra da je brodaru predan valjan i pravodoban protest, i da o—
kolnost da je brodar odbioc primiti protest ne dokazuje protivmo
od navoda iznesenih w protestu, veéd da je bo propust brodara, da
ng licu mjesta ustanovi talnost sadrZaja protesta. Na temelju ovo—
ga sud je presudio spor smatrajuéi da je protest valjano uloZen.

P.V.

VISI PRIVREDNT SUD MR HRVATSKE
vaostepena presuda od 18.I 1961,

Vijebe: Gabro Badovinac, & Branko JakaSa, & Ljubo Prosen

U koliko stranke druk@ije ne ugovore, vozarina se plada prema ko—
Lic¢ini 1skroanog tereta ~ Brodar se ne moze pozivati da je koli—
8ina tereta navedenaz u teretnici tadna, ako je naveo da je koli-
Cina navedena po navodu kreagtbelja — Potvrda primaoca do je teret
primljen iz broda prema 6&rtar—ﬁ§ftiji ne znaci da je primalac po—
tvrdio i ¢injenicu da je brodar predao onoliku kolidinu tereta ko-—
da _Je navedena u teretniocl — Pravo primaocd da utvrdi kolidinu
priml jenog tereta




