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'prekostojnlca.\

wpoidvinu utdienih prékostoanica.
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Sud ﬂa temelgu 01n3enlcnog stanja, kako je utvrdjeno
u prvostepqppg presudl, uszima da su obje stranke krive sto Je
do utuzenih prekoqtojnica doslo.- ) v : '

' Stanjeopdnosa 1zmedju nase zemlae i Albanije bilo
je vel W vrigeme-o kojem se. radi u ovoj parniel toliko opdle
poznato, da su‘obje Stranke morale dr¥ati: vjerojatnim, -da
moZe doéi.do nekih smetnja kod iskrcaja, pd i” do. neposrednog:
zadr¥avanja, ‘broda 1 1uci,- 29 je od svake od ugovornih strana -
traziie‘pogrebnifoprez-i kragnnu savgesnost u izvrSenju preu-r. . ..
zetih- duznogti.,@uzitelj nije<smio poslati brod:ma put bez o
radio - uredjé a, Jer. je'mgrab pretposﬁavitl da postoji 0pasnost;
dekinja broda na; iskfcaj uz ‘nempguénost pristupa posade na .
obalu, Tu¥enik:jeg pak marad poduzeti potrebno i bez’ -8ekahja- -
na apbavijest brodara 0~smetngama, da putem’ prlmaoca :xobe osi—
gura brz i nesmetan” ‘iskrcaj robe, kao ¥to ge to\ucinio nakon

primitka obsvijesti o smetnjama. LT

RRPEE Kako iz navedenog SllJedi, obJe s stranke u. stano—
v1toj mjeri krive 8to je doSlo do utuZenih prekostojnlca. ‘Budu-
éi d& nems dovolJno yporista za utvrdjivanje koliki je udio’ =
krivnje ko je. od'stranaka“ t0 sud primjenom odredbe &1.212 ZPP
uzima da su;objedstranke podjednako krive za nastanak utuZenih
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o Zbog %Oga ‘sud drZi da je tuzitela duzan sam snoslti
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“ VISI PRIVREDNI SUD NR HRVATSKE .
B Drugostepena preSuda od 28 X 1961. | i;f“f%v

ey
Vijeée. dr Ernest Vajlc, dr Vladimlr Borlc, dr Branko ?Bkasa

Obav1gest primaoca qpucena brodaru da se ne moze ustanov1ti
kolic¢ina primljene robe po teretnicama, ger se teret iskrcava
Epmljpsano, produlgule Yok protesta kao 1i°kod skrivenihrmana

U parnici je primalac, kao tufen X, iznio tvrdngu da
je odmah pri pocetku 1skrcaga u%vrdio da brod ne predaje teret
po teretnicama veé pomijeSano. Zbog toga je ove odmah protesti-
rao brodaru. Dva dsna nakon iskrcaja uloZio je protest radi
manjka robe, TuZitelj je lznio da je protest prekasno podnesen.
Prvostepeni sud je prihvatio stagallste tuzitelja.

Drugostepeni sud stOJi na stajalisStu da je miSljenje

tuZenika utemeljeno.
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Iz obrazloZenja:

TuZenik je najprije dana 18.I 1960, tj. u toku iskreca-
Ja predao prvotuZeniku protest zbog ¢injenice Zto se ne iskrcava
teret po teretnicama ved pomi jeSano., Ovakav nadin iskrcavanja
ima naime za posljedlcu da eventualni manici imaju ostagd
nevidljivi sve do sortiranja robe u skladistu, jer je sortira-
nje robe po teretnicama pod &ekrkom tehnidki nemogude, i ne
moze se traZiti od tuZenika da do sortiranja robe u skladiltu
sa sigurno$éu utvrdi koliko i kakve robe manjka po pojedinoj
teretnici, Zbog toga se u takvom sluc¢aja produljuje rok za pod-
nosSenje konadnog protesta na tri dana, raéunajuéi od dovrienog
iskrcaja /81.T71 Zakona ¢ ugovorima o iskoriStavanju pomorskih
brodova/, Pobijana prvostepena presuda medjutim nije ovo uvaZi-
la, veé je pogreSno uzela, da dinjenica pomi jeSanog iskrcavanja
tereta moZe imati utjecaja samo na pitanje snaSanja troskova za
manipulaci ju teretom, no ne i na pitanje pravodobnosti protes-
ta, 1 da je predmetni protest prekasno podnesen.

M.S.

Bilje8ka,~ Ovom presudom ponovo je potvrdjeno stajalifte istog
suda, lzraZeno u presudil od 19.IX 1961, /ovaj periodik br.11l/
1961, str. 29-31/, U obrazloZenju te presude sud je medju osta-
1lim 1zri¢ito naveo: "Medju strankama je nesporno da iskrcaj
nije bio obavlijen po teretnicama, pa Je stivador trebao to pri-
govoriti brodaru, da bi se osiguraoc rok potreban za podnoSenje
konacnog protesta, nakon 5to teret sloZi po teretnicama] -Gor-
nja presuda je za brodara u toliko povoljnija Sto rdk protesta
limitira na tri dana dd iskrecaja. Vrlo je vjerojatnd da bi i
presuda od 19,IX 1961, to isto stajalilts Zauzela da je o nje-
mu raspravl ala, ali je sada i to pitanje jasno- rijeSeno. Treba
napomenuti da sud nije ulazio u problem pomijeSanosti tereta,
jer to nije bio ni predmet raspravljanja. Sama éinjenica, Bto
brodar nije reagirao na primaodev protest da se teret prima
porli jeSano, dovoljno govori za to da je to taéno., Inale, mis-—
limo, da su razlozi koji su obe presude ponukali da zauzmu 300)
stajaliste viSe nego opravdani.

VIF.



