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vr5r pRrvREDNr suD NR HRVATST{E

Dru6o st ep ena presuda o d 24 .I I I L96Z ,

VI J eie : d r Pavl.e Vlnskl , Gabro Badovlnae r dr Branko Jaka5a

Agent- ko.il potpl5e'ugovor o prijevozu bgz .1ag3e nqpoueng-dg
r?,91 u , syg is,tlnr ag.enta. o sobno i e od$ovoraL_?a sak]iudeni .
pjjsao - U€ovoT ko jlm_, se st{grnke gporazr4r:rer. da ie 

_o 
goli .kg Ja

Eiig .zakliudila u&ovor naIu6it.el.'i pI?tltl , yogarlnu,, +}e zna:
6t da J e ta o soba .pc stala stranka ugovo ra o rrrl.'ievo zu FJg-
razr+m, lzmed.iu agenlp i yozqra \c.iln vozal preuzlma Rp. sebe
ErejEIvo ugovorne stranke iz
--(-zakl juden nakon lzvrBenja pri j evo za, ne ut.'iede na od.govor-
ngs! gs,entg 9dredbg zakliudnis:e imaiu pregno$t pred klaB-
aulama .tLppkog ,r,rgoyora na &oil sg zaklir&n*_clpqzlya

TuZitel j kao prln:alac t ereta tuZl poduzeie s ko jlm
je zaklJu.den ugovor o prljevozu, a koJl se lnade barri agen-
turnlm poslovlmar U tuZbi -navodJ. da je u zakljudnlcl , na
temelJu koJe je sklopljen uEovor o piljevozvt navedenc da 6,e
se med. ju strankama prin j en jlvatl odredbe tiBskog ugovora
'f Bagphos 51', a prema tfus od.redbarea troBkove lskrcaja snosl
brod., Buduit da tuZenik nije platlc te tro5kov€r tuiltelj
ustaJe tuibor: t trailj- da nu se tl troBkovi nadoknader

Prvc,stepent postupak proveden je u otsutnostl tuZe-
nlka. Sud. je udovoljlo zahtjerm tuZbe,

Pro tJ.v o ve presud e tuZ enlk J e uIo Zic Ealbu.

U obra zloZenJu Zalbe navccll uBliEurur.u ftrr:e tuZe-
nika vldl da j e on agent , j- sama ta 6in j enl ea ukazuj e ne to
da on nl j e brod.ar.. fo o slm toga vrl j edl i Lz Adendnma br. I
od 5.If I 1959. ko jl se po ziva na zakl judnicll. U tom Adendumu
odredjuje se, da se vozarlna ir,ra platiil broCarskom ppduzeiu
Altnar, a ta j j e Adend.un zakl juden i zmed ju naruditel ja 1 tu-
Uitelja. Iz toga slijeCl da je tuZenLk sarilo agent, a da je
brodar u stvarl navedeno pcdu ze6,e, ko je je ujedno 1 vlasnlk
brcda ko jlm Je prl jevoz lzvr5eno Dana L4"fIf 195o. sastav-
ljen Je joB jedan Adendure izriredju narudltelja i tuZenika ko-
jtm Je lspravljena naznaka tuZenlka kontrahenta, da kao bro-
dar Eastupa navedeno brodarsko porJuzeie ) a tuZenlk nastupa
samo kao njegov agent o Iz ovlh ianloga Slijedi da tuZenik ni-
J e pastrneo legitfunir&rre

Drugostepent sud Je Ealbu prihvatlo, a prvostepenu
presudu pre1na61c tako da se tuZltelJ oclblJa sa zaht jevon:
tuZb e .
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Tz obrazloZenja:

,$ii" osnovan navod zarbe u pravcu da bi tuzenik,
Tgoy?raiy9i grgdmetnu zak.],.Su6nicu, naBtupao sano kao ' usen.l. i]ida bi zakl judnica kasnije lita isfravl jeira da se on iurH- 

-fiil
trati agentom, dok se brod"arom iz predmetne zakl judnice i-inasmatrati brodarsko podu zede Altmar. 0snovano je stajeli5tepobiiele presude, da je tuZeuik u zacljudnici od 2flff Lg5g.
nastupio kao brodar. 0va5 poloZaj tuZenitca u predmetnom pos-
]o_ ,iiu bi9 izmlienion niti Adendumom br.r od-6.rrr 1759-.,
kako to hode tuZenik u Eelbi, jer Lz toga Adeuduma iroizlbz:-
samo to liko , da je izmed ju podu zeda Hennpro keo potpisnika
!?kliYdnice i navedenog iroharslcog poduLeia bio- ugovoren na-
e r_n_ ptSoen ja vozarino t jme r da sve ostalo odrodbe-naved,ene
zqklju6nice osta ju nei zmjjen jene. Ova je Lzrn1ena izvr5ena tek
Ad"endumom od 14.fff 195o., no taj sG ne rcoZe-uzeti u obzir,jcr 

_ 
je sastavljen Botovo godinu d.ana nakon Lzvr5enog iskrcaja

pre drnetne robe u Ri j ec j" , Sto tuZenik ni j e o sp or io ,

Lz nave:denih rezloga osnovano je staja1i5to pobijane
presud.e , da se tuZe nik imrr smetreti brodaren u predmetnom poslu .

No unatod tome zr*ttjev tuZbe je nc osnovan . fa j se
zehliey temel ji. n" nevodu tuZbe , da pre ma sadr Ze.tra nevedene
zakJ-judnice odred.be tipskog ugoirora "Baglho s 57.,' 

- 
ima ju sluZiti

kao tome Ij ze r JeSavan je svih sporove . tuZitel j ^ je :ed jutim u
tuZbi doprinio i kor:npletan priJEpis te zalcljudr:ice na engl-eskom
ie ziku , U to bsi 5 , te zakljudnice Lzridito je naved rro , da se
teret ukrcava, slaZe i iskrcava oaz rizika i tro5kovr za br.lu.
Odito Je d a s6 , vz posto jan j e posebnih ugovornii: klauzu.la u
zttkljudnioi, pozivan je na od.redbe tipskcg ugovor& rrRaq?hos 5i-"u ist c j zakljudnici rr,ot c tuna 6iti sar:ro tairc d a se ovo odredbo ^
imaju .prinijeniti, u koliko nisu u protuslovlju s Lzrldito
utanedenim cdredbarna zakJ-juEnicc , i- d a u slub* ju da i:"med.ju
odred aba zakljudnice i od"rodabq tip skog ugcvore "Baryhos 5L"
Bosto je takve razlike, vri jede cored"be zekl judnicc , o. ne odrsd-
be tipskog ugcvora. TuZitelj je zahtjev svcje tuZbe uteneljic
na c)suovil trEke B . naverJ.encg tipslcog ugovcre, prema kc;io j trc-
5ak di-zalieer i dizali6aTa itle na troSa[ brod.a, Ta je or]redba
rned.jutinr u protusl-ovlju s ;-d.reclbom tcdke 3 , zakljudnico, prema
kcjcj se iskreaj im,s obaviti bez rizika i tro5kova ze brod..
Zbog toga je trebalc tuZitelja odbiti s njegovirn zabtjevc'm.

M,S.

Eil.ieEka,- Gr:rn ja presud.a je vr.i,na radi toga Bto u jasnom
cbliku izray',ava na6elo d.a ngent osobno preuzima obveze Lz
zaklju"denog pcs1a, alco u jasrrc j f crmi- ne navede u ugcvoru
d.a nastupa u syojstvu agenta. Treb:: cbratiti paEnju na !ta--j ali5te sud a da ugcvor zakljuden izrced ju naruditel ja i bro-
dar a nakcn zavr5enog pcsla ne ut jtl de I pre flc? prlmaocu nil po-
zici ju agenta kao csobnc od.gcvlrnog Lr- pcsla. Prj-malac nai.me
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k"$-prima lergt ?tup? u.ugovorni odnoe koji Je postojao uvr{eme kad,a je terbt biolrimljen. Nakon ovog momenia onsti6e samostalna prava prema stiankama , a prema s"a"Zu;u-tin
odngsa tgii srl posto jaI1 u vrijeme pr:tianSh tereta. Nairnad.ne
lzmigne koje stranke, tcoSe su iakllirfife ugovor, *ealu"olno-
izvr5e r h-8. primagca nemaJg utjecaji. U kon[retnom sfuUajuprimalac bio- je Bpgdlter-koji-je iastupao u svoje rmo, i*eventualna oko lno st da je vlasnik robe- bio naruBite lj i irenoie utjecati na prava Speditera kac prinaoea.

V.F .

VTST PRTVREDNI SUD NR I{RVATSI{O

Drugostepena prCIsuda od 21 .NI L961.

viie6e: d.r Ernost vo.ji6, dr Fevlo vinski, dr Brank.: Jake5a

Z?. EeligzniSki -priiqvoz. nq tgme];ilu -qJti.ie,voznice. {o_kgvi igpo:
ru.ke ra6.ilna.iu se p.repq q,r,.r"pisirna kcji vri-jede_ze pltlriaqq. a
ne qa, brzqygznu roFg - Kad -.ig Zel-.igznica._ prekoradivSi roF . _
+sp.orlrlqeilpredql? lgrlcopolryar -.iivu robu u poEalenom stan.iu. a.
ta je roba plsg-gEg-lg-rg;igy-?g-gjgravcm stan.iu .. p{etp,o-stayrj a
Ee_ d.a je kvar nestao radi zaka5njenja prijevr:za

fuZitelj /nxbavnL osigurava;udi zavod/ naveo j e u
tuZbi da je po5iljalac tr)rcilelc Zeljeznici nir prija'vozt ne te-
me Iju prij evozni.ce, tri vro6e crnog luka i 14 ga jbi ra j6iea.
U prijevoznici bio je navod.en broj vlaka kcjim roba trsba ila
bucle otpreml jena, kao i cpaska d a 6e po5il jalac robu sam pro*
uzeti na uputno j stanici. . Roba je pred ana sa zaka5n j en j eH r i.
u poicvarencm stanju" Bududi da jo tuZitelj nad.ck:rad.io 5tetu,
z.eht:-ieva ocl Zeljeznice d.a mu p.lati ispla6eni Lzno$. fuZenik
/ileljei zntca/ protivi se tuZbenom zaht j evu, Ne poriEe tvrd.n je
da je poSiljka ra jdica pred ana u polcvarencu stan ju . Xvled;iuti:n
tvrdi da j e' d,c toga lcr,rara doElo Lz rezlcga 5t,: su ra j Eice u
vri jerne preda je na pri.j evaz bile pre zrele, i da jo nastupio
prirodan proces paljenja, gnjilenja i gojedenja. fuZenin< no
od.govara %a nastalu Btetu, jer ;je pc5iljalae morao vcd iti rB-
duna o tomo kolikc tra je prijevcz rlbe. Navcd.i nad.alje da je
pri jevoz izvr5en u rokrr isporuke, jer sor prema tarif ama z,a
pri j evoz , n.a temel ju prijevcznice prirm jen ju ju rok,cvi brzcvo z& .

, Prvcstepeni sud. odbio je tuZbeni zahtjev s obrazlo..-
i,eaj em. da je Zelj eznica predala icbu u propisanom roku, a da
je dc lcvara dc5lo usli jed prirodnih svc j stava robe r ps da
preme tcme Zeljeznica ne oclgovare za tu 5tetu,


