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Prema telijanskom pravu z2 ugover o prijevozu cijelim
brodom, i zez ugovor na vrijeme za cijeli brod /contratto di
noleggio - Time-charter/ tra%i se pismena forma, Z& ovu formu
bitno je da postcji potpis onoga protiv kojege se iznosi odre-
djena Binjenicea navedena u ispravi, Tsj zahtjev ne moZe biti
zamijenjen ni upotrebom tipskih formulare koji nisu potpisani,
keo ni nepotpisanii sastaveims ugovora tipkenih na pisadoj me-
8ini, a koje su eventualno uz to sastavile trefe osobe, Ni ko~
respodencije stranska ne moZe sluziti kac dokaz da Jje ugovor
sklopljen, 2ko na pismima nema potpisa strenke protiv koje se
iznosi &injenica koja je u pismu navadena, Sud nema prava ula-
ziti w ispitivanje sadrZaja ncformalne volje stranaka iz koje
bi eventualno moglo slijediti da su stranke sklopile ugovor,
Iz ovih razloga sud smatra da do ugovora nije doslo,

/Dir ,mer 1961, str,674-676/
B.J.

Biljeska .~ Va%no je upozoriti na gornju presudu, obzirom sSto
nasi privredni faktori imeju Ze8¢e prilike da stupaju u ugovorne
olnose s talijanskim broderime, Sto se tide brzojeva koo oba-
veznog dokumenta iz ugovora, telijensko pravo ne zahtijeva da
brzojav bude potpisan, ali morz biti predan ne posStu neposredno
od ssugovorades ili osobe koju on odredi. Ovako poslan brzojav
zamjenjuje potpis na ispravi, i stranka koja ga Je poslala obve-
zens je prema njegovom sadriaju,

Po nadem prevu ne zehtijeva se pismena forma ugovorea,
21i svaks stranke ime pravo zehtijeveti da se o zakljulenon
poslu sastevi pismena isprave, To znali da ée i nakon zakljule-
nog usmenog ugovora stranka imetl pravo igkoliti iz ugovora,
2ko ng njen zahtjev protivna strenka ne pristane na sastavlje-
nje pismene isprave, :

B.d.
APELACIONTI SUD, Genova

Presudz od 28,VI 196c,

Ditta Hugo Trumpy ¢/a2 Alpina
Compagnia di Assicurazioni

Bitni elementi teretnice - Formuleri teorctnice - Ako--iz teretni-
ce druklije ne proizlazi, zapovjednik broda svojim potpison na
Toretinici obvesuje brodara — AKc brocar dokszze da jJe slagangje
izvrsio. krcatelj, ne odgovara za Stetu koja nastene Slobim Slio-
ganjem tereta ‘

U sporu koji je nastao medju strenkamz, sud je, medju
ostalim, zauzco i slijedelée stajelista:
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a/ Bitni elementi teretnice, keo kreditnog dokumenta
jesu: datum izdenja, vrst, kvalitet i kvantitet tereta, te pot-
pis zepovjednika ili vozera, Pomanjkenje ostelih podateka, koji
se u zekonu spominju, ne dini teretnicu nisStavnon,

b/ Upotreba odredjenog formulara terstnice ne utjele
ne obvezu stranakas koje su u formulsorime intestirans keo izdat-
nici formulars, Teko zko je kso izdatnik formulere nzvedena

Vo

neka agencijz, ne znali da je 1 ta agencijs obveznik iz teretnics.

¢/ Ako zapovjednik ne naveds u terstnici da ju potoi-
suje koo gastupnik vozara, ili sko to jasno ue preoizlazi iz
sadrzajs teretnice, on svojim potpisom obvezuje brodara,

4/ Buduéi da 5tete unastala slagenjem teretea spada
medju tzv, izuzetne sludajeve, vozer ima pravo dokazati da je
slaganje izvrdio kreatelj, te u koliko u tom dokazu usplje, ne
odgovers za Stetu nastalu losim slaganjen, D& bi brodar bio
cigoveran ga nastalu stetu, nrimelac mors dokszati da jJe brodar
kriv,

/Dir .mer 1961, str.624-633/
B,J.

BiljeSka ,~ Gore navedonc stejaolista veoma su veZna z& praksu,
1 zehtijevaju stenovito razjadnjenje:

2d n/ Wasi sulovi, koliko jo nama poznato, jos nisu
imz1i prilike izjasniti sc da 1i svi clementi navedcni u 1,31
Zakonz o iskoriftavenju pomorskih brodsve imaju k-nstitutival
karckter, toke da bi bez jednog od njih teretnics bila nistava,
Nedclno treba odgoveriti negetivno, ssmo je drugo pitenje ko
jim éc se sve elementima doti konstitutiven znadej. Sigurno je
de su to vret i koli%inz tersta, tc potpis zapovjednikov ili
brodarov. More se diskutirati da 1i jo potreban datun izdanja
teretnice i kvelitet tcreta, Premda sam dutum ilzdinje moZe ime-
ti veoma ve¥ne praktidne posljedice, ipak, 8ini nam se, nije
takve prirodse dz bi bez njega terctnice bils niéteve, Za2 teret-
nicu je bitno de iz njenog sadrzaja proizlazi dz je brodsar pri~
mio teret n= prijevoz, a talnc vrijeme kads go je primio nije
s ovog gledista biten, Cim je pa teretnice potpisana, znali
de je teret primljen, Ni kvelitet terete ne more sveki put biti
unescn u teretniea. Mogle bi se, eventualne, zogtupati staja-
1iste da medju bitne elemente spads 1 izridits oznska do se
radi o terctnici. Ta isprava, naime, ima toliko veZnih speci-
fidnih znedajki, 2 osobito u prometu, da mors Josuo slijedita
d= se r=di o terstnici, jor insde svaka potvrda kojom brodar
potvrdjuje ds je primio teret mnc mora biti i terctnica, Isto
tako mofe sc onravdans zastupati misljenje de meiju bitne ele-
mente trebs uvrstiti i luka iskreszjz, Ta luks, doduse, ne mora
piti to8no odredjena, £li u terctmici morsju Pitl navedsni
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ele@enti na temelju kojih de se ta luka cdrediti, Ovo iz razlo-
ga sto stranke imzju pravo i duznost izvrSiti ugovor samo u
oncj luei iskrcaja koja prcizlazi iz teretnice, I oznaks pri-
maocce /nc ime, po naredbi, ili na donosioea/ mora biti navedena
u teretnici, jer bez te oznake ne moZe biti utvrdjena oscba
koja je legitimirana na primenje tereta, Pitanje bitnih eleme-
neta teretnice veoma Je vaZno u pomorskim kupoprodajema, jer

¢e nrodavalac morati kupcu predati takvu teretnicu koja ima

sve bitne elemente. Postoji moguénost da stranke ugovere i po-
sebne podatke koje teretnica mora sadrZavati, Taeko narolito
mogu ugovoriti da se navede kvalitet tereta, te datum izdavanja
terctnice, I bez izridite klauzule da teretnica mora sadriavati
detum izdsnja, taj elemenet moZe proizlaziti iz ugovornih odre-
daba kupoprodajnog posle, koo npr, kad se ugovori trejni rok

adn kojege teret mors biti predan brodaru,

2d b/ Ovo nedclo je opée prihvadeno u praksi, Inte-
ressntno je navesti da takva intestacija, po stejelistu sude,
ne predstavljz ni predpostavku da je zapovjednik pntpisao te-
retnicu u ime onnge koji je neveden u intestaciji. Pretpostav-
lja se da je teretnicu potpisao u ime brodera. To stajaliste
mo¥e se donekle pobijati, Moglo bi se braniti kad bi sud zahti~
jevao da i ime broda bude navedeno u teretnici, pe bi se iz
toge moglo zakljuditi tks je brodor. Kad se pek taj element
ne tra%i, i to s potpunim pravom, nije jasno zadto bl trebalo
¢okazivati nepoznatog brodara, uz jasnu intestaciju u teretnici,

ad ¢/ Razliks izmedju vozara i brodara svojstvena Jje
talijanskon pravu, & kod nas ne dolazi u obzir., Inale se pita-
nje koga zastupa zapovjednik broda kad potpise teretnicu moZe
postaviti kod Time-chartera, Prema nasem pravu zapov jednik
takvim.potpisom uvijek obavezuje brodara, a da li uz to i Time-
charterera iz zakona jasno ne proizlazi, a nasa judikatura jos
nije imala prilike izjasniti se o tom pitanju,

ad 4/ Stajalidte zauzeto u ovoj tolki nije optéenito
usvojeno. Dapade brojnija je judikatura koja zapovjednika, 08~
nosno onoga za koga zapovjednik radi, uvijek gini odgovornim
za pravilno slaganje tereta, bez obzira na &iji trosak je te-
ret sloen i tko ge je izvrsio /vidi npr, presudu na str. 37
ove publikacije/.
B.J.



