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VIST PRTVRMI{T SUD I{R I1RVATSKE

Drugost epena presud,a od ]o . fV L952,

Ufjede: Zvone Rlhtman, Jullje Dim, Oskar Kudan
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lskrca ja tereta s tuEenlkovel broda t'Ardeal" u IUL j eel. Brod Je,
prena teretnicl, bio duZan predatt ovla5tenom prlmaoeu teret od
1rg.46o vreda superfosfat&t a preclao je 25, vrede sa L3.159 kg
nanje, dok Je Aal;n;ih 1.Iio vieia pr6dao o5tedenih s manjkom
od 562 kg superfosfata.

IuZltelj je osiguratelj, koji je naknadio Stetu svomu
osi.guranlkur Fa ustaje regresnim zahtjevom protlv brod.ara'

Frvostepeni Je sud tuEbenl zahtjev odb1o, naBavEi da
tuZilac ni je doka. zao da bl man jak i o5teienj e nastali Lz ra?,Io*
ga koji pada;u na teret brodarri., a napose d; tuEitelj nije doka-
Bao da bi t eret u brodu blo ]uS e s 1o i;en, 111 da j e brodarevom
nemarno66u do5lo do takvog oBteien;a, pa da se stoga i odg0vor-
nost brodareva za nastalu dokazallu Stetu smatra nedokazanom.
Inade prvostepenl, sud uzlma kao dohazanu tuZenikorm tvrdnju da
je brod to.kou plovidbe doZlvio oLujno _nevrljeme, te usvaja da
Je u takvim okolnostiroa doBLo do oEteienja pojedinlh vre6a u
brodskim skladltstima zbog valjan ja broda i nastalog nera\m.oei€r-
nog prltlska tereta jednih vreia. na druge, -vodeii radr:na o di-
njenlci da se radi o-teretu u Baplrnlm.vreiama. Konadno prvoste-
peni sud nalazt da se ukupna Steta kreie ispod granice normalnog
iastpa prl prijevozu ove vrste tereta, te da o5teienje iroje ig
nastalo prilikom iskrcaja ne teretr brod obzlrom na 1';1at zulu te-
retirlee I'fO,

Zalbom tuXitelj napada presudu zbog neBotpuno i po-
ErJeEno utvrdjenog dinJenidnog stanja i pogrJeEne primjene ffi&-
terj. jalnog prava , te predlaile da sud napadnutu Bresudu preina-
61 u njegorm korlst, lli ukine i vrati na ponovno sudJenje prvo-
st epenom sLr.lu,

'Drugostepenl sud je Ealbu odbio Lz ovih razloga:



- 15 r

U smlslu dl,53 Zakona o ugovorlma o lskoristavanJu
pomorsklh brodova, brodar odgovara aa svako o5teienjel manjakt gupltqk stvarl koje je primio na prijevoz, ako ne dokaZe da
Jg o5teignjer ma4jnk, ilt gubitak na.stao zbirg uzroka koJl se
ntsu uogli izbjeii paZnjorn uredna brodara, Med jutira, brod,ar ne
odgovara, osliir ako se dokaZe njegova krivnJa, iIl krlvnja oso-
9g za ko iP on Odgovara r ako se steknu uvj et1 predvldJen-L istln
d Janorn zakona ,
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oSteienje, uanjak iIl gubitak tereta , a o torne orrlsl 1 duZnost
naknade Stete.

u ovom Je sporuom sludaju prvostepeni sud uzeo da Je
??pg-yi gQq+k broda pri javour pomorske nezgode, isvr5enom u RI J eci
1l-. fV 1959, dao valJan dokaz o dlnjenicj. da' Je tokom putovanja
nai$ao na olujno nevriJeme, te prljavto da Je kao posl;edica-te
nezgode do5lo do pucanJa papirnlh vreia, a od,atle i do raslBa-
nja teretar a sve to u mjeri koja se mora smatratj. nermal.nom
Bojevom, koja redovito nastaje prl prijevozu ove vrstl robe u
takvo J ambalaii.

Ova. j sud usva ja izneseno sta jali5te Brvostepenoga suda,
Eojim se u stvari utvrdjuje da $e brodar ekskulpirao za ustanov-
ljeno o5teienje i manjakr-jer su dinjenlce na koJima Je prvo-
stepenl sud zasnovao svoje stajell5te u skladu s todkom 2 i
!od.B d1,54 citlranog zakona, Poznata je, nalme, dB teret kao
Bto J e superfosfat, ambaliraa u papirnatim vreiarna, tokom trans-
porta 1 pri najurednijem slaganji, normalno trpi neka o5teienja,
koja nqstaju rlog pucanja vre6,a. Nerawrgmjernl prltisak oluje
mogao je'tu poja\ru samo poveiati, Unatod tome oBseg Stete usta-
novljen u ovom sporu je neznat&flr jer iznosl svega ZiL od
ukupne kolidtne prtjevoznog teretar po se mora smatrati rasipom,koji normalno nastaje pri prijevozu tereta ove rr:fste.

Prl takvom stanju stvari prvostepeni sud je osnovaoo
ista.knuto da 'Je na tuZltel ju ostao teret dolcaza za tvrdnju da
Je i unatod ekskulpaclje, izvrEene s pozivom na okolnostl Lz
to6,2 1to6,8 61,54 zakona, konkretno oBteienje l manjak tre-
balo priplsati neicom drugorir 6inu 1li propustu'brodara"L nje6owlh
l judi ; prvostepenl sud j e talrod j,er osnovano utvrdlo da takvi do-
kazl sa gtrane V-alit el ja,.ni.su pruZeni , U po stupku prvostepenog
qug? s!o6q niJg bilo povreda na koje se tuZitelj Zali, pa je
dakle Z.alba tuZltelja kao neosnovana moiala biti odbi jena..
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