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tailite1ja., koJii: je n'i)Javio svo j d-ola ze,1t u ,Split 10 .IV 1!6o . u
L5.+5 sati. U vezi- s ovlm byzojavon tuZiteljeva egencija angaZi-
rala je Crizalicu "Veli JoZe'i , kao i rad.niire, u svrhu islscavanja
Diesel lokornotiva, aIi se brod u b sati ujutrc nije poiavior ilo-
Bo je ci jela ova eicipa dekala od 7 Co L1 sati di,,na IO .IV 1!6o .
Foduzeie uErod.ospest,, 6ija le ovar aLzaiica, z.era,dunalc je tuZite-
lju z-cl delcanje ekipe iznos od din. 251.500.-

dinjeniSrio je takodjer nosjlorno cla je odrnah nakon gore
spomenutog prvog byzo j ava komandant parobrod.a u 15 .f i sati upB!i9
tif,itelju-diugi-hrzojav, u kojem je zatraZ,to da bude poslan pilct
na Spliteka wata. Nesporno je takod.jer da je oclnosni hrzojav sti-
gao u Po5tu Splrt u 19 satir ilo da ni;e uruden oo lO.fV 1p5o. d.o

11 sati ujutro.
fu[itelj tvrdi da. mu je ria ovaj nadin tuZenik ne,nio 5te-

tu u gore ne.znar 6eno,rr izno su oC, o.in , 25). 5C0 ,* , Pt' konlar etno ri tuZbom
potraZuje da 't.l tuZenih ovaj iznos pleti.

TuZenik se opire tuZbenoin za'ntJ evu .

Tvrd.i da d.rugi br ro j ev ni je roogao pra\vovremeno uruditi
s razloga Bto je njegov d,ostavl;a- r:retpost;vi.o da u i<rit:-dno wi-
j eme neie na6i nikogd u sluZbenim tu Zite lJevim prostori j a,ma . Sli-
jedeii cLern ujutro talcooJer ni;e nogao oclnosni hrzoiay uruditi bilo
brzo j avno , bilo dostavom, j er navod.no nikoga ni; e bilo u sLuf oenim
prostorijama tuliteljevim, nego je uspio brzojav irostaviti putem
dostavljada telc u 11 sati pri":e ,oodne.

-Osim toga prigovora da za Stete nastale u mecliunar0d.nom
saobra6agu poEtans:,ce- sluh'ae u vezi s u.pucivanJem brzoJava ne odgo-
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vaxa prema Olije sklopljenoj medjunaroduoj konvenciji, koja je rati^ficirana Ureclbom Savezrrog izw$nog vi.JLia i;h. eod.1954'. 
-

sud, nakon
udovcljio

Budu6i da visini zantjeva nije bilo prigovora, prvostepani
preslu6avan j a svjedoka u ovonl predmstu, u eijeLosti je

tuZ'benom zantjevu.

Protiv tako i-zreiene presude tuZenik ulaZe Zalbu zbog p+-
grcBuo primjene zakona, i pogr,',6uo utvrdjenog diujeni6no6 stanja.

Zalitelj ne istlde u demu nalazi lo6roiirlo utvrdj eao bt-
njeniEno stan;e.

Suprotno tone, po grgEira primjenu materijalnog prava na-
lazi u linjenici 5to je oalnosni brzojav trio upuden na stranom. jezilor
puten obalne railio stanioe Dubrovnik, i da od toga Easa clal,je odnoe-
ul bnzojav nije Lzgubio svojstvo inozemnog hrzojavt, Sto je u au-
protnosti s iredjunarodnom konveacijon o telekomunikacij aaa i nJoj
pridodatiin telegrafskiir pra vilnikorn. Ova je konvencija ratifioiraaa
Uredbon Saveznog izw5nog vije6a od 26.YI L95+., a po ajenom Elanu
31. njeui dlanovi kao i vanredni dlanovi ne pr i:aa ju na sebe uikakove
odgovornosti prema korisnicina medjunaxodne sluZbe teLekonuuikaciia,
a narodito ne u pogledu reklamecija za aa\n adu 5tete. PoBiljalac
odnosnog brzojava, obziroa na vEtinost aadt7aia, bio je duZaa kor ie.-
titi sr;dstva -pos 

ebnog rukovanja brzojavom, t', uko liko to nije uEiniq
nije postupio paZnjom ureclno6 privrodnika, i ni, ta, j naiin na sebe Je
preuzeo riziko za eventualnu 5tetu. Za1ite13 nije duZan raspolagati
sa sluZbenicima sa znar,ien stranog jezika, a pogotovo ne kacl so raili
i mrnipulira strojevima koji sami otlcucavaju znakove.

. Drugostepeai sud ie Zalhu odbio.

U konkretnon slu6aju prvostopeni je sud veo1a ninuciozao
utvrdio diajenidno stanie ovog predmeta, i tine oroo5u6io praviLnu
primjenu materijalnog zakona .

Sadi toga se Zalba ukazuje neosnovan€,

Nema sumnje o tome, a to Zalitelj tokom postugka niti no
poride, da je od.nosni cirugi irzojav, prena kojem je upgcg!. zahtjev
da se fro5alje pilot na Splitska vraia, stigao u ?o5tu Split u J.! sa-
ti. Do-stavc 

- obidain brzoiata w5i se, 
'prera- prizuaniu samgga Zali-

telja, do 2I sat. ;)rema tome uije bilo uikakovo zapreke da se odnoe-
ni 6rzo;av dostavi pri$aocu, ti. tuzitellu, tin vibe Sto Zalitelj
ulje nitr'provJerav-eo da li-f unkcioni-ra sluZba tuZiteljeva de Eurstva.
Da-je to uEinio, ustanovio bi da takova sluZba postoj|, i da aije
bilo atkakove z ipx,e lte da se brzojav urudi. Brzojav dakle-aije;ur*-

'6en prinaoeu kiiin;om Zaliteljev6g sluZbenika, pa stoga Zaldtetj-
odgovara za ovakav'propust, o6zir6nr Ea sve ostalo t a na teneliu ' Ze'
kona o radnim odnogima
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. 0staje otvoreno pitanje cia 1i se u konkretnom sludaju ima-cle priniigniti- gore 
"qg-r:l9t, n6r1;unarodna ton"enciji,-o!-iolo 

""poziv. Zalite1j, i1i domaci zakon.

. Pxi-je svega treba konstatiraii, da se ovaije ne radi o od_nosu inozenca s alona6om pravnon osobom, niti o odnoiu iuozemca sainozeucen, Iego qg se radi o sukobu dviju privreailih organizacijaIZ d,OmACe e konomlke .

Bez obzira-ne okol-nost s-koga je izvora te,j sukob uastao,po_shvaianju ovog suda u takovom slu6i;u-ne dolazi u"obzir prin:oa6bl1o kalrove medjunarodre konvencije, nago jed.ino pozitivuo bonaEe
zakouodavstvo. Prema tome tuZenik se niti ovdje ne moze pozivati oato.da ne odBovara za iitetu, jer 3e svojim propuston nanio Stetq dr-
macoj p!ivreduoj organLzacljj-, a ta je Steta nanesena takocljer po
domacoj privrednoj organi-zaciji. Drugo je pitauje kad bi se vlaanik
broda u$:,,?qrte r 'r.. obrat i na Zalite].ia i od. n jega zai:tijevao naknaalu
Stete. U tom sludaju eventualuo bi do51a do-piimjsne lore sponenuta
med;unarodaa konvencija, uo ovai sud s atra da j6 neoportuno da se
u to pitanje u koni{retnom sludaju ulazi.

lGko 3e dakle Steta nanesena c1o;aa6o j priv:re duo j organiza-
eili od domace privredne organizacije, to je valjalo suditi kao u
dispozitivu.

D.F .
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Drugostepena presud-a od" )o.IV 1962,

Vijeie: Zvone Hihtrnan, Julije Dim, Osicar Kuian
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Srodar je prevezao toret superfosfata. Na odrediStu je
utvrdjen manjbk od,267 vrerje i kvar na 1.11O vre6a. [uZite]j je osi-
guratelj koji je naknad.io Stetu svom osiguraniku, pa ustaje regrss-
niu zahtje vom protiv br'odara.

Prvostepeni sud je tuZbenr zahtjev odbio, nadavSi cla tuZi-
teJ.j'nije dokazao da bi manjak i o5teienje nastali iz razloga koji
padaju Ea teret brodaru, a napose da tuZite).j nije dokazao da bi te-
iet na brodu,bio lo5e sioZen, l1i da je brodaxovom nemarno56u do6to
do takvog o5teienja, pa da s6 stoga i brodarovq odgo.vornost za uas-
talu Stetu smatra nedokazanom


