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visine vozarine, te podli;e:Ye kao svaka druga isi:rava protudokaza upogledu IinJenica u n jo j naveclenih. Zbog to[a 'se u pogi"Au 
"asta 

ja*
nJe obveze priniaoea tereta d.a isplati vozarevo potrlZlvanje Lma 5m*trati konstitutivna din jeniea c1a je prij evoz izwSen, i ai 

-;e prL
malac pr imio teret I nikako se tekav konstitutivni znbda j ne *oZ,pripisatl samoi ispravi, l,co ja protudcke zom mo[e biti ob6skrepljena.
Obveza prima.oca tereta da plati pri jevo zne troStrcove i lsez voznog
lista *liiecti i Lz dinjenico da nedostatak voznog lista ne sprije-
cava pr imaoca tereta d,a prevezenu robu vzne u svo ju vlast , j?a da na
temeliu toga istide zahtjeve, ko ji mu Lz vr5en ja ovla,iten ja da ras-
poIaZe robom pro tzlo.ze prei?e svakomu, pa i pr oti sa"morn vozaru .

ltTa zavzato stajaliSto nema utjecaja piternje cla Ii je u
koukretnom sludaju prevozninu hio d.utan platiti prodavalae ili ku-
pac, ier su ti od.nosi regulirani 1:ill,poprod'ajnorn pogodbom u ko ju vo-
zav ne ulazL. Primalac, koji je pl-atio voz,arinq koju u smislu kupo*-
proda jne pogodbe ni je bio cluZan p latiti , obra dunat 6e LzvrSenu is-
p latu sa svo j i'n proclavaocoffi.
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Vr.Jr PBIVREDNI SUD i(T rIRlIliTSlcg

Drugo stepen a prosud a od 14 .Vf II l)62 .

Vi je 6e : Zvone R j.htnan , dr Vl-ad,imir Eorii , dr Rolidar Zubi6

EIgIlE-i,*AgkgIH e u,sovgllug_-g*3Ellpx_LF_lavg4i!_peqorskih brpoqya o z,a*ffi-fiF"aZi?ii,tr 1ffiffiHrc-&*il:ffi[e;aa .ffiIl-efusgiem*-
Stranke su sklopile ug9v9r 9 koriStenSu motor1og Earnca za

prijevoz ilutnika mor€m. U sporu ko ji je rnecljn u jirr:a nastao radi pla
ian j a voz,ar ine , tulitel j je bj-o ocl-bi jen, jer je prvostepeni sud od-
redio da je njegovo potraZivanje u sinislu 51.:1 Zaikona o zastarje*
losti potraYztvansa zaltarjelo. Isto je taiko prvostepeni sud utwdio
da zr;st ar e ni je pre kinuta priznan j o m .

TuZitelj se Za1io. Drugostepeni sud Je Ze1bu od.bio LZ
s li j ede 6ih bitnih razlo ga :

UtuZeno je potraZiva,nse zastar jelo, ali ne prer:na prapisr-
ma Zakona o zastar jevanju nlotr abri;ir1Ja, ka.ko to pogpe .ino uzima pr-
vostepeni sudr v€ri-na osnovu 61.12E st.1 Zakona o ugovorina o ibko-
riStuvanju pornorslcih brodova, jer $e radi o ,cotraZive:n;u LZ ugovora
o iskor i5ta.van j u pomorslrog brorl.a .

Iz ugovora od 1 .VII L95) , , ko ii su stranke nazvale ugovo*
rom o zakupu, vidi so cla je prodmet ugorrora bio kori5tenje tuZeni-
kova motornog 6amca za prijevoz putnika moren, oz uviete sadrilanc q
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ugovoru. Sadi se dakle o ugovoru o iskoriStavanju pomorskog brocru,jg, gu u smisl_u dI.8-t.:_ citiranos ;til;, broaoi'iili-irriiiti uo*ki plovni.objetrt, podesan z, pfo"iaUu-ior"r.-itJg-l;gr-irilo u, ine nazodni.spor primijeniti odrertbe zUnE, dr-r"Eio-frjiii*i'one ozsetarl notraZivanja.

Plesda se p3opisi d1.I2g ZUI3B odnose i na sludajeve kad,je tra'z&irra na.tara Lz zakupa broda, pa ti aane i u ton-si,l8rJri--vrijedio jednogodiBujt zastarni roki ipak je poirebno 'r"taioviti aase u ovon sLudaju aije rad.ilo o ugo.irorir o Zidrpu, vei o-troaarston
Iqgyor.o aa wi_jeme. Ovo slijedl- iz sadri,a;a ugovora kojim se tuZi_
:.:_1i_".?l:I1.9-oa yvojinl brodom i posacrom vrEi za tuZeniia i po nJe-gov:.m uputama putovanja na.odredjenira pravcinra ploviribe raai pr i_jevoza putnika, i to ia vrijeme irajauja valjanbsti-ugov";". Ovo sustranke utvrdile na ;edan mjesec dana,-tj, o6: t.VrIt do :f.Vfff1959., a zatim tal rok sporizunno proauZiie ao e.IX-1959:;;i;-rerrvostepeni sud pravilno utwdio. ?otraZivanje t;ziteij=ii, aoep;eroje u smis 1u 

. 
u-Bovora, 1to u d1.6 istoga, na ioncu svak5g m;eseca u

l(g1^se plovidba ri35i, pa prema tome i-26 plovidbu izwiSnu-do ]I .Utr
+959.,a za plovidbu izmedlu 1.]]( i )o.IX, dan?. 1c.fft95t, Bok zas-tarjevanja tlko-dospjelih traZbina istek6o je stoga ff.Vtff :-g6a.,
odnosno 5o.IX. 195o., a taZba je predana 12.X 196I; UtuZeno je'pq-'
traZivsnj6 dakle u cijelosti zastarjelo.

. Nije priJrvatljiva tuZiteljeva Lalha u pogledu utvrdjenjaprvostepeaog sBqa da u ovom spornon slubaJu ni;e- c6-I1o ao pretcida
zastare. Razulije se ala bi s obzirou na piimi;enjeni naterijalai
!I9pis uoglo do6i u obzir samo pxiznanje-izwEen6 prije ,1.VIIIIybo., odnosno prije )o.D( 196o. l:favodner priznanja Lz L)GJ..g. n€ rnc

S?_stoga biti od utjecaja, pe se suo njima ni ne bavi.tide uavo'dnog priznan ja - izvrsenog u 1g5o .g., ova j sud
usvaja razloge prvostepenog sud.a, zt-tog kojin tvrdi danje ni je udinSeno o

b it i o a, 
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al, :i] 1:!xi!?f " ;3iu t,rfl: " H i" I:'xif; u!: il" i" i :. *; T,ffii 1", 

"w.dini suvi5nim'pokretanje parniee i Llstajanje duZbo,n. OkoliEaJuceizjave i ponude da se nastali spor rijegi na neki drugi nabin, po-tvr{iuiu postojan;e spora, a ne priznanje duga . Tzrazl pak ',otpiSi-te oug" pokazu ju sano n amjeru cluZnilca da d.ug ne plati. takvi tzrazt
stoga se ne mogu smatrati prLznanjem.
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5to se pak
u eijelosti
ta }rvo pr izna-


