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P:'riegrcg.; Jecrnostrano octbij an je iz.osen ja u*ovora,/repqdiation/claje doduSe.pravo protustraici-na raekia qgovora,/rescissionTl- atijoj ne naoede i ctuZnost ara ra'ktne ugoyor,-" J;S;;;l;-il-!, u"o;"strane rilidno nostuoa prema. svojin: ugduornin piotgstrinicur"l O", r._ieSictbair jeEidba xu6e- rorcr-ova-, na 
. 
ko ju "G i3;i;;, rc gta.ir;iJu-u to;tposr6drBaBvim oclludno nadelo, koje 6d.govai'a i pialiraosti,"ir[o-iu- oeo-.

:oll.? "I"u9ka.koja.sebe sana slavi u tai<ev poIoZal'mora-raEunatis Elme-da ee ju stioi iste posljedioe kao aa ;e ostala vjerna ugo_voru 
' -tlakako ako protustranka no bi postupale-u zlo.i v.i eii-. tetoraKo da j€ u ovoj rJesidbi do51o do izrataia od kolike-..ie vaznos-ti da se rokovi izrr5enja dinidaba posve tSEno fLksirajfi, ima;uOipred odima tehnidku gtrapu odvijanji poela /ovdje pot"6bi irruur"

!i:-*919 koresponctenci.ie/ i prena tone-dasa ba tijega Ou trJtutiroi( raeun&ti. - s poroor skopr avnog gletlista iuter6sdntno ..ie 1sta6i
KaKO Je sud uzeo da strauka koja nora dobuviti. brodski-prostor
!9d.p1oaaie_F.{.S it no?a s narud.Zbon brodskog pro"ioro-8"i-rii aorone cudo znala d,a de rObu .,'natl na raspOlaganje, ako ugovoroo nijodrukdije prerrvicljeno. To je i razunljivo atzir6*-iil t3-aI-il ,,i,
con.cx6to,' moraLo krcati, ga E9q ko ji ostvaruje vezu sa Southaap.tonom, a aije se. snjelo trabLtj- t,a-special sf,ip particulary'arra_
nged to c6rry thts eargo of casesn, kako kaZe eudac.

E.}TOI,ESKI A?EL{CIONT SUD
/Court of Appe aI/ -

Pres uda o d 21 .If Lgro7 .

And,rea v,British Italian Irading
Comp any, ltd. .

Arbitrq Znq_ pre sJrgg

E .P.

rla Bravna po

PEIIS?Ptgeena .Srb*t-tg4**,pTpgqdg ,.u , gl,e}+ni _za..pieLigjg pgygstgpegg_
$4litgazsu,,aqFisE[ - F-qilU ei:_Filrazq ryle_Se-jrl,"oke prema 61 bitration -i{cta.f

;Af,Gf -

rwtka Giaeomo Costa fu Andrea Lz Milana kupila je odtwtke Briti.sh trtali?n cgnpany,ltd , 2,Tca tona hikiri.kii* za
Tar! / upvLL/ irna i 196r, uh;r; " crn oenova ili Tarrol6.''t? fulavakda ee Jedna od tih luka biti naznaEena kao konadna odredisili lu-ka na zairttTeu prod.av?o^9?, -"qIL.ni u kojem sludaju kasniJe od 1.II1951' . Kako d.o 1. rr 1?61 . lcupci nisu nI znaf iii iu*o odredi5ta,
prodrrvi-,o ci su smatrali 

, ugovor raskinutim, jer su lcupei propustili
fla ispul,"- svp ju duZnost ieznake odredisn6 iur* . lo5:iotji-;; tuZbuIcupaca d.o st?ora pred prvostepenoa a,rbitr ailon na osnovi- klauzule o
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arbitr ai't 'tThe Incorporated C *1 l:eed. .[rssociatioh " , ko j a sa pozi-va
na dod.atak Fravila o ar bitr ai,t. Stranke su ;-.zabrale svo je arbitro,
ko ji Fu i zahrali nadarbitra /a*pLr.e/ , a nad.arbitar je nbkon rasprave arbitur? PTed lilm _tziavio da 6e traZiti rniSl;enje jedne odviet-ni6ke /*rlici-tor ske/ f irile svoga povjeren ja o C,ofra5; jo" upo*enute
}.cluuzulq . I(ed , je dobio odgovor -te f irr6e , sacpiio ge ie aititrima i
donio 24.V 1951. svo j u ociluku u korist prodav,.ocal i to tako da je
Lzr eliao d a _ 

i'tiu kupei propustili neznaditi konadnu odred.i5nu luku
do 1.II 19'51., i d.a. je stoga ugovor nevaljan", Kupac je uloilLo pri
z:-v t fr? osnovi t.5 Pravila spomenutog lldruZen ja na ?xLzivno arbi*
trabno vijeio lTdruZenSa, koje je 21 .VIII 195f . d.onijelo odluku u
ko jo j je :,zredeno da 'ise izvorna odluka potvrdj uj e i rLal je odlqdu-je da tro5ak cvog pTLziva...r', Kupac je ustao prijecilogom da se
ponisti drugostepona arbitraZna odluka, a1i je prvostepeni sud pri
jedlog oCbio.IlslijeC i,al..be spcr je Co5ao iired ripelacioni sud, ko-
j i j e potvrdio odluku prvo s.tepenog s ucli, ,, Lr svom obra zlo t,entra odlu-
ke Apelacionog suda sudac /Lcrd, Justtce/ lipl oek utvrd.io je prije
svega da je n-ctarbite.r tifunctus officio,' /tj. da je njegova funlc-
ci j a qtrnuLal 6rm je Y,al-ba pod.nesena clrugosiepenom artif,r ail,nom vL
ie6u, i da je stoga utrnula moguinost da-se :n'a nJeEovu oolulcu pri-
ini j gn i 

- 
ovla5 ten 3 e d.a se s ud.slcim pute,n ulcine arbitra Lna od.'luka pro-

m,a (,L .?3 erbitration Act e,L9fr, zbog n jegove powede duZnosti
/ "rntseoncl aet"/ , pa da stoga' treba ydznitiati samo drugostepenu ar-
bitr aY.,nu odluku ko ja sada jedina jo5 postc,ji. I[ed" jutim za prizirrno
arbitraZ,no vijeie nj-tko i ne tvrdi da je i ono bilo pcvrijediilo
svo je duZnosti. Pritom suclac Diplock istiSe da $e neopravd.ano po-
zLva kupac na Lzreku lor,3. a Jeniiinsa u preced.entu iz 1958, prema
ko jo j bi izgle dalo da Je arbltrciZni postupak u prvom i drugom ste-
penu jedinstveni postupak, jer ovo pitan;e u to.r sludaju nije bilo
oCLludno za ishod. spora " lr'laprotiv treba sli je,liti sta jali5te istog
suca u drugon sporu Lz L993, a ko jem je to pitan je bilo u sred,iStu
pabn1e, q gdje je Lorcl Jenkins LzyazLo da su prvostepeni iarbitri
functi cfficio 6ir:n se spor prederje ne rje5avar:je drugostepenoj ar-
bitr af'L,. Stoga sud,ac Diplock smei tra cla se radi o clva nez'avisna po-
stupka /t oC. dvoste'pene arbitr ail,e/. i da se nakon pllelaska nadle d,-ao^
sti na ,or izivno vi j e tie a.rb itr a,Y:e ne mo/,e vi5e ra sprirvl j ati o pov-
redi duZnosti- prvostepenog arbitra.. Drugo , tei,e , pitein je po miSl j e-
n ju suca je ono o torne da je cdluiia arbitr abe bila osnovana na
odiglednoj pravnoj pogrcS.et koja sliJe,di Lz sal-ne odlul<e. $udac
smatra da su pr.ecedenti / "autnorities "/ doneicle u protuslovlju
/ "eo.ni lict in E'/ i da n j ii:pvo stan je ne zr:dovol j ava / "oosatisf aeto-
ry,,/ . Suc1ac r illiarns je 1857 . u sluda ju 'i:U'odgkinson v .,{ernie and
Another" utvrd.io postojanje nadela. de je arbj-tar jedini i konadn{
sudac kako u dinJenidni.i:: tako .i u pravnirn p"itan jima, a ,da su i4az*
ci od" toga praviia sarrro mito / "coriupt Lon"/ i pie vaia / "fraud"/
kao i to ako LZ sam6 od luke r,zl-.az;. d.a j e pravno neo sno vane . Sud,ae
rMilliams je i sam LZTazj..o Zallenje Sto i tej tre6i razlog pcstoji.
Iord, Dunbdin je, kao slan Sudslcog od"bora Ta:jnog sevieta u sporu
Champsey Bhara & Co,v,Jiwa j galloo Spinnang and, ;ieaving Ccmpany
Ltd.1925, poncvio tq tzreicu-i op.qtovao ZzL16n3e Sto postoji i tai
tre6i Lzazetak oi,. ,oravrla, nagIc,'suju6i da ga stoga treba restrilc-
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tivno tuinaditi r pJ.. je u t9* lporu utvrdio da je odigledno pogroE-na pr avna oe iena / ttetror in 1aw on the f ace Of the dward. u f sa'aOt?Yo gai_g 9na pro :,z1.azL Lz lspT?yg ko,! a^ jg_ prikl j ubena- arblirovo Jodluci . U kasnijem sludaju r,z- Lg55. /i).Slgfiiilr"& Co.I,td.".L*o_p9++ Newborlo: London/ Apelacioni sud. je smatrao da ne treba is-pitivati sa$rZ,a j _ugovors spoioen3log u I,rbitraZno j 
- 
oAluci. U to j

Pregudi ie lord Justice Somervuell smatrao da arbitr:i nisu teme-
}illi svoju odluku na bilc kakvom.odredjenom tumadenju ogovor",iako su ga spoixenuli, a I.,crd ,Ju"tice Deilng je Lzrek6o d; bi qgo-
J9r, odnosno n jegov ugIa.vak, bio uklju6en ri arbitr abna odluku Eadbi arbitar PYoif 

-iare[u utefoelj io na'ko.nkretno j klauzuli /y:;edi-ma *itTa teme lj u te klau zule j a 6matr am,,/, ilo ne 
- i onda alco ]rcal e danalazi d.a je d.o51o do po,'\niede ugovora /rLie6irna r;Snatrail d.a je d.o-

qlo do p,ouceQe ugovora,,/. IJ sluEaju "gbsal5mrl.ltd.v,Great ,Ifestern
/Tnnd.on/ Garden Titlage soeiety,lta. god ,L.955 . je kuia lordova
smatrala /Bovor lord. flussella of tciiodwen/'aa- 16- t, teksta odlukearbitra jasno d.a je ukljudio u svoju od.luku odgovayajude uglavke
uSovora stranaka i te uglavke krivo tumadio s pra\mog sta;atiHta r
Fa io stoga i njegova. odluka stavljena van snage. Lor,f, vfright je
u- istoj stvari. u svojem govoru naglasio da sud ne mole ispitivati
obraniEku odluku osim onoga 5to je u nju ukljudeno, ali se sloZios tiut da su doigta in concreto oflludni uglavcl ugoirora stranaka unigi ukljudeni, pa posebno nagla5uje da se pravna osnovanost obra-
nidke odluke rnoZe ispitivati samo obzirom na uglavke u njoj sadr-
!uo?, a ne i na osnovi ugovora u c jelini. U slu6a ju *rrco6, Ltd..v.
lcndon & lVorthern Trad.ing Companyr ltc. pred Apelacionim sidom L977.
usvojeno je stajali5te prvostepenog suda da se mobe isBitrvati
pravna osnoYanost arbitra1na od.Iuke i obziroia na takav uglavak ko-
ii ie u n_loi citiran po red.nom broju, a da ni;e reproducjran in
ertenso . Na osnovi tih prece den ata - sudac Diplock L-zTi6e da samo
sporninjanje ugovora stranaka joB ne opravd.ava d,a se ispituje prav-
na osnovenost odluke na odredbama ugovora , I,,{oEda bi po sebno ukazi-
vanje na-.poiedine uglavke ugovora moglo ukljuditi i ditav ugovor
u obranidku odluku , ali to sigurno ne wi;edi za sarno spomii j an je
ugoyora. U konkretno j pobijano j oeluci utirrdjena je dinienica d;
su kupci propustili-.naznabiti konalnu odrediSnu luku do 

- 
1 .If 1961,

pa se u tona din jenidnom utwd jen j u ne spomin ju nikakvi uglavci
ugovora. Tza toga od.luka LZ takvog dinJ6ni6nog stan ja izvod.i kon-
zekveneu f i zato je ugovor nevalj an't. Kako se i opet ne poziva na
ugovor, ne moZe se tviditi da je ukljudio uglavke ugovora u odlu-
ko . Prema tome sud. , ko j i ne treba da elcstenzivno tumad i Sto se
ukljudu je u obranidku od.luku r ile moZe d.oii rlo zalcljudka da ' se ov-
dje radi o pravnoj protusloviosti odluke /s ohzirom na uglavke ,

ugovora/. Pre'la toine ne sto ji razlog pobi;an ja zhog pravne pogr-
re6nosti . I{onadno r poS.;*rta ', je prarrna kvalifikac i ja u od}uci da
,je "ugovor neval j an tt , um je sto da se reklo ispravno da su kupci
propustiv5i naznaditi konadnu ofuediSnu lulcu do ,1 .fI 1961 . povri-
jedili uvjet ugovora. Povr.eda koja dopuSta. prodavaoci'ma da sma-
tra ju ugoiror razvrgnutim ,/repudiite af t aa su zbog toga, prod,avao-
ci izabrali d.a raskinu ugovor r Fe da dosljedno nikakva 'obaveza na
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niihove; strani niie nast rtra Lze. t?s, dt-ttTm? r !i je odludne, jar Jeza svakoga jai sno d'a j e 
- 
arbitar mis lfo r ec i- d.a je ugovor nevalj an usmislu 5to nakon novied.e uv;eta ;*qi;ru'uu strine kupca i doeljed_no6 r&skidan Ja ugbvora nema.- vise frir.uro"" o'bveze na strani prodava-oca ' Su4ac smatra da bi bilo neunjesno nametati arbitrima duZnostda pravilno upotreblJ avi j u ;orsvnojtehnidko 

-i""ri"- 
. Sudac Sellersnaglasio ie se svoj e str Lne" d.e ie nakon pyLzivpog arbitr .,ilaag pos-tupke' olp a,Le svakc' mos.udno st cra se ostvaie zehtjSvi n* osnovieventuelnih nepre vilnfir-postupaice prvostepenog arbitr*, -i d6 se nanjihovcj osnovi pobiji crugogt"pena arbitraZni odluka. 0n dr7i da

J9- oqludno Sto se tide uklJudivr:,n ja. aruliir ispr;;; u erbitr ebneodluke sP,irlo to da li ie l:,f lerr ,, i L:it...ri bila'd::, to 
'uEi;;;-; 

to ukonkretnom .s]udi,,ju llj" bil; udln jeno .- Cf"A" =i;u8i frnevatjr,n,,
s.il;::tra: de je upotrebr jena u obi6n6,r zna 8en;u ,ij;8i [;;;;;;;-sense
lrtgrpretetion"/ i da-premi:. tonie nema re:zloga dr. se bobiia- arUi-treilnt' od.lukl . Treii 6Jl.n vi j edt sud.i.c Pe*rson s1o ilLo se I ostal.ondvo j icoi,n ,

Kuiu Lcrd";:l.lll,;f,t: : fl:3t];u:? nl3.l,,
jed L,nJr .

mu se d,opu s ti [i lba ni;
odbijen, nr kon tihog vl-

/rtrn Lg'c2 , str . r 51- L6z/

trp.!a*a

gi&S$g- .- ..0v. presud,.,, ie intere.s,,ntn i po tcme 5to utwdj u j e da sene mob'e vi5e ..oobi j: ti tz rr zlog.l^ ko j i *u posto jr:Ii protii firvoste-pene r:rbitr: ilne od.luke_ drugostepenr- :.rbiti , .f-ni -ocLluL, 
, ko3i. je po_tvrdila prvostepenu ,-rbitrlitna oOtuku. Cvo str.jr lilite'v- Lito je Ba

lve r Pl i z' n, 5e str:.. nke , }co je Hr stupr ju pred :,rbitr. .2, ilr: u ron-donu. DrBgg -loi1 v ilntig ,?it: nje ie onb tr'o je pr vne po$p"rJko rrbi-
ta rskih odlut<. -nogu niti r zL6gofi z,' uicinfiE*-, rliir hne odluke . Jtu je sud turn -,deni"* bro jnih pieeed.en, tr utvrclio d1 to mogt; biti
s{ mo t.ltve pggr aske' pri vne prirod.e 

. ko je su vicr};ive Lz s::rnog sri-&rill.i.. obr. nj'5ke odluke, , d- suo. niJe " o,r1 Sten iupitiv ti dr. li
J.e obT: nik cloistr. pr :vilnr shv: tio ugovor. I(on. 6no- 3e izrJUeoo daobr" nik ne rygl,, upotri;ebiti pr: vno-Tehnr8ica termin[ u n jihovom
Fr:.Ytlo-tehnidicom zrt igni?, l*Eo di ih noxze upotrijebiti ;;jihovonobidnom z,n 5gniu . Odito - jc d, je Apcl,.cioni- iud sftl' t::r o a ;e aL,.-
!zeg sti.it1i5tr, koj:-: nisu t1ovi. nego osnov.n n, ,costojecem ir,rvu
i^uloel nj.;e {opustio ,Z lba n: t(udu Lordov . i,j'i ilo,iisnuii 16- troni- &no fl, termin Lz Aroitr, tion A"l: ,L95a riinisconductl', koji sfrp opi-,s.;!_i_s- ^".P,ovfedi duZnosti o'br nil<:' "'i'r, ncuski priTevoa-ie C:[3=.-*,u DIm'1959, str i74.prevodi s "fiute personn}ll;,, ili"-ioJotor no-
P.ZJIJi :' ili .rrkrivh j' t'. i\lir:Iiino d:' fr;ncuski' ptriJevod nt;e s. svilrl
':dglrv- 1,. n-, ier se :rr cti o Sire m po j nu, n: ime i o-t:.. kyo j io*ediduZnos*: n" J n., morr biti nep ,Zti ir, . 
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