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PO'"ORSKI ODJEL PRVOSTIPENOG SUDL INGIESKE
/Admirzlity Division/

Presuda od 11,12,13,14,15,18.1 19,XIT 1961,
THE "HO:EGH SILVERCREST®

Ugar broda o get -~ Vlasnik gate, koji Je_ preuzeoc brigu o sigurnos-
ti broda 1 gats, duzan je pPrevovremeno upozoriti orod, koji je
Privezau uz gat, o prijetelo] opasnosti - Na brodau trebs puano
pratiti vremenske promjene, =kO 0 njimd 2avisSi SigurnosSt brods —
Qdredba broderskog ugovora, kojom Se VIaSnikK gate oslobeadja odge-
vornosti za Stetu kojs moie nastati zZbog njegovVe nemernosti ili
njagovih namjestenika 1li sgenata, ne odnosi se ne stetu na vias—
itom gatu, koju je uzrokovao Svojol AemErnoscun

- NorveSki brod 'HOZGH SILVERCRUSTY udario je u gat u jed-
noj luci u Sueskem zzljevu. Pri tome je oStetio gat i uared jaje za
ukrcavanje, a i sam je pretrpio Stetu. Do udsrs je dodlo kad se
Je_brod po nepovoljnom vremenu udaljavo od gats. To udaljivanje
bilo je potrebno, buduéi des bi se insle, zbog promjene pravcs vje-
tra, mogao sam oftetiti, a i nanijeti Stetu obzli.

U sporu, koji je povodom toge nastso, tuZitelj Sinei
Manganese Company, S,A,E., kaso krcatelj i vlesnik gate, tvrdi da
posada broda nije pezila ne promjene vremens, i de je s brodom ne-
pazljivo uprevljala. TreZi od tulenog, vlasnika broda, naknadu
pretrpljene Stete, TuZeni je podigso protutuzbu. U njoj nsvodi da
Je do udere dosSlo zbog nemarnosti tuZiteljevih nemjedtenika.

Brod je doplovio u zzljev dva dsusz prije cudara., Zapo-
vjedniku broda bila Jje ictog dane predolena jedna poruka, U njoj
se nevodi de brod trebe izvrsiveti sve naredbe nazdzornika gata,
ako se oune odnose ne udzljivenje od gate, kao 1 das se krcetelj
/vlasnik sidri3ts i gets/ oslobsdje odgovornosti za nesposcbnost
svojih nzmgeStenika, Te su odredbe bile sadriane i u ugovoru o
darteru, redi kojege je izvrSenja brod plovio. Pored toga u poru-
ci stoji da zapovjednik treba drZati brod u takvom stenju da ga
moze udaljiti od gate mneposredno nskon Sto to neredi nadglednik

ate,

& Dan prije wudara brod je bio usidren samo kratko vrije-
ne, jer se morao udeljiti zbog promjene vjyetra., Tom prilikom uo-

Cene su teskoCe, koje mastaju prilikom tekvog menevriranja, Brod

je bio ponovo usidren kad je vjetar cdobio povoljan sajer. Tada je
poéelo ukreuvenje teretsa, , A - '

Slijedeleg Gene nsredio je sluzbujudéi nesdzornik gets,
kad Jje primijetio da je vjetar promijenic pravec, prekid ukrcave-
‘njé 1 pripravnost posade zsz udaljavenje broda od obale. Pola satae
nakon toga ukrcao se na-brod, & tek poslije dsljnjin pola satav
pronasSaoc je jednog brodskog oficira, tako da je udaljavanje poclelo
kad je more vel bilo uzburkauo.



Sud je trebao deti odgdvor na ove pitanja:

5 DPa 11 je do udara doSlo zbog nepsruje posade broda i tu-
Ziteljevih namjestenika, ili su ge uzrokovall svojom nepeznjom sa-
mo ovi posljednji. Med:lje, da 1i tuZitelja trebe osloboditi svake
ocgovornosti, Sud je proncszo krivim jedne 1 aruge.

Iz obrazloZenja:

Utvrdjeno je da je tuZitelj, znajuéi o lokslunim vremen—
skim prilikame, preuzeo brigu o sigurnosti gate i broda. On Je,
preme tome, trebao pravovremeno obavijestiti tulenoga o promjenama
pravca vjetra, tj. o prijeteto] opasnosti. I tuZeni je, medjutim,
bio duZai, poulen iskustvom tedkog menevriranja koje je izveo bro-
dom dve dane prije udare, budno peziti nz promjenu vietra, 1 brzo
djelovati kad ju uwoli, Zbog toge sto su obje strenke nemarno pos-
tupele u tom pogledu, sud in je proglasio krivime za udar, i to
u ovom odnosu: tuZiteljs 4C+ & tuZenog 60,

Sué je nesao, m& da Je odblo tuZenog s protutuzbom, da
Je neosnovana tvrdnja tuiiteljeva o njegovoj neodgovornosti za pro-
uzroCene Stete. Do toge je dofeo iz ovin razlogs:

Odredba ugovora o Zerteru, da se krcatelj /vlasnik sid-
rists 1 gats/ oslobedje odgovornosti ze svoju nemsrnost i svojih
namjeSteniks i sgensta, odnosi se ssmo ne Stetu kojs se dogodila
ns brodu. Ukoliko se oun Zelio oslobeditl odgovornosti i ze Stetu
kojz moze mnestati ne gatu, teko da za nju odgoveres vlasunik broda,
Cak 1 kzd Steta nastane zbog njegove nemsrnosti, trebzo je to iz-
ric¢ito ugovoriti,
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APELACIONTI SUD KalNADE

/Exchequer Court of Cenadas/

Presuds od 19,10 1561,

Republike Kuba c/s #lota Meritima Browning de
Cuba S.A.

/The "“Ceanadisn Conqueror' i drugi brodovi/

Imunitet suverena - I vlasnisStvo suverena upotrebljeveno za trgo-
vaCke svrhe imuno je od Jjurisdikecije sudova gtranih drzava

v Protiv presude frvostepenog suda u sporu i#lota Maritima
Browning -de Cuba S,A., protiv Republike Kube, u vezl sa zaustavlje-
njen sedam kubenskih brodova, kojom je utvrdjena nadleznost kanad-
skog suda, Jer de nema temelja za priznsnje ilmunitetsa, buduéi de



