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se rsdi o brodoviaa namijenjenim trgovsdkoj svrsi /v.br.1l2, str.S59
ovog periodika/, uloZila Je Kubanske vleda priziv, Apnelacioni sud
/sudeac Cameron/ uvaiio je oriziv i prizneo prigovor imuniteta valja-
nim, On to obrezleZe time Sto autori /citirs Dicey-&, Canesinire-s i
Oppenheims/ smetreju de se protiv suverens ne more voditi postupek o
predmetu koji je u njegovom vlasuiftvu ili posjecu, bilo da se radi
© postupku in persomnem ili in rem, Iz sudske prekse citire u potkri-~
jepu te teze precedent "Porto Alexsndre® iz 1920 /koji se sz svoje
straune pozivso ns precedent '"Perlament Belge' iz 1830/ u kojem je
prigovor imunitets Portugalske vlsde uveZen, Jer je cokazsno vliasnis-
tvo drZave i, keko je rekao apslscioni sudac “errington, kekve bilsa
stvarna upotrebs broda /“the actual use"/ dokazano je da je neni je~
njen jevaoj upotrebi /'public use’/., Iza toge se vreés ns precedent
"Cristina" u kojem je Xuca Lordova sudila 1958, i u kojem su lordovi
lrignt, Thenkerton i ‘laughem izrifno ukazell ne to de smetraju valje-
nim 1 ze englesko pravo nelela Bruxelleske konvencije o imunitetu dr-
Zavaih brodovea o¢ 1926, pz dolezi do zekljulka ds u nazolnom sluaju
i po nelelime Wouvencije od 1925, postoji imunitet Kubenske vlede,
Jer se Konvencijeé ogr:znicuje semo ne "zehtjeve u pogledu iskorisStave-
nja brocove i prijevoz tereta ne ujima" /LIIR 1961,vol.2,str.241/, a
u ovom slucsju ne radi se o sporu '"iz iskoristzv.nja utuZenih brodo-
va, nego prije iz ugovora koji se olnosi ne iskoristevenje brodad,
Keko pek zeantjev Republike Kube na vlesnistvo tiu brodove nije osno-
veno ns "odigledno menjksvom naslovu' /odluduje istim rijecima Larla
Jowitt-& u sludeju "Tasikmulsje" u Tejnom savjetu iz 1955/ smatra da
morea uvsziti priziv osnoven ne prigovoru imunitetz Republike Kube, i
utvrditi da ksncdskl sud neme jurisdikcije u ovom slucaju.

JLLIR 1961, str.250-242/
E.P.

APETACTIONT SUD SJEDIVJIANIE DRZIaVa ASEITRI

Presuda od 5.I% 1961,

"Bania de Nipe"
Imunitet suverems - Utjecs] barcterije ne postupak prema drZsvnom bro-
du - Potvrda Drzsvnog tsjniitva za vanjske poslove o postojanju_imuni-
teta iskljuluje protudokez u pogledu Cinjenics ne kKojima je osnovana -

Coast Guerd /Obalns strezs/ nije ovlactene sorijeCitl uredovanje suds-
kih orgsne ne strzmom brodu

Kubsnskl brod 'Bahia de Nipe' bio je doveden u Lynnheven u
Virginijzi, jer je zapovjednik broda, protivno nalogu i upotrebom sile
prema dijelu posade, uderio tekev kurs. Brod je prevozio teret Sedera
u SSSR. Prems brodu i teretu su istsknuti slijededéi zshtjevi: a/ dva
obslna radnike povelli gu ovr3ni postupak prema brodu ze trsibine koje
su im dosudjens prema kubenskom brocdovlesniku '"Bshia de Nipe® prije
nego 3to je brod preuzels Kubensks vlede, b/ "Teyen Lines" A.S., zbog
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traZbine kojs im je prevomnocéno dosudjena protiv Xubsnske vlsde u pos-
@upku u _kojem se ona odrekls imuniteta od jurisdikcije i ovrhe, c/
United fruilt Suger Comp., kojs je tvrdils de je teret njeno, protu-
pravno joj oduzeto, vlssniitvo, i &/ zzpovjednik brods i desst &la-
nove pos&ede ze duZne im plsée., Prvostepsni savezni sud ze istodno
okruZzje Virginije priznso je imunitet iubsnske vlede od Jurisdikeije
S5AD, kso 1 to de je ne osnovi potvrde /certificete/ State Departmenta
broc drZsvno vlssnitvo i u jevnoj sluZbi, ps je stoga odbio zzhtjeve
svih ulesaniks u sporu, Pri tome je sud nedzo ds Coest Guerd nije is-
prevno postupeale ked je sprijeCila sudske orgene de izvrie sudske
dosteve na brodu, apelscioni sud Je potvrdio prvostepenu odluku i
Svoju odluku obrezloZio potvrdom Stste Depertmente, prems kojoj je
Republike Kuva vlesnik i posjednik brods, koji de se iskoridtavs u
Jevne svrhe, i vlasnil terets da Je iste drZeve, Sud je kod toga is-
tekeo de se on smatrs Vezanin uzetl keo istinits dinjenice u toj po-
tvrdi ns osnovi ustevne trodiobe vlessti, i de¢ prems tome neme mjests
dopustenju da tuZitelj dokezuje de nije brod vlesnisStvo drisve, ili
da se ne upotrebljesvs u jevine necgo "u trgovelke svrhe , ili de vles-
nistvo terets ne oripeds Kubensko] vledi, pe tumzienje ds iz odnosnih
odredebe Usteve slijedil de ns tej nalin sud ne vrijedje orevo grodje—
ne ne zskoniti sudski postupck /"due process of lew'/" preme 5.:cmen—
demsntu Usteve, Zoncdno i prigovor jsdnogs od tuZiteljs /ieyzn Lines/,
de on ime pr&vo na provodjenje presude koju je postigso u pernici u
kojoj se Kubs odreklsz imunitets od jurisdikecije 1 ovrhe, nije uveien,
jer mu opet suprotstoji potvrde Stote Depertments, = to jos i vise
vrijedi u kounkretnom sluCcju u kojem je odnogna imovine Kuboinske vle-
de CoSle u Sjedinjene DrZ:ve n& osnovi brroterije poscde, Sud je do-
pustio streankeme dc u roku od 5 dint mogu pocnijeti zeatjev ze obus-
teva postupke do rjedenjye revizije ne Vrhnovni sud Sjsdinjenih Driave,

JLLIR 1961, str.273%-275/
E.P.

Biljc3ks uz presudu k' n dskog i c¢mcriCkog Apcl:icionog sudrs .-~ Prosude
k-nrdskog Apel cionog sudz preinczcuje presudu Srvostepsnog sude /.
br.12,8tr .59 i biljeSku uz nju/. smeridk: :pel:icionz presuds obredju-
je slic¢en problem, Veglisiti trsbs & ni jedns ni drugs od tih presu-
de nije izredenc u sporu koji bi se odnosio 'nc zihtjeve koji se od-
nose n¢ iskoriitiveouje tih /scil.drz:vnin trgovedkih/ crodove, ili na
prijevoz tin./scil.dr%: vaih trgov:sdkin/ teretecv /E1l,1 Konvencije o
imunitetu drZcvnih brodove od 1925./. Lire teksturcije 81,21 senevske
konvencije o teritorij:lnom moru i ¢1.9 Zenevske kouvencije o otvore-
nom moru, obje od 1953, nije ni moglc utjecoti n: shvec.nje sudove a
sporovime koje su rjesavall, jer obje konvencije doleze do primjens u
odredjenim morskim pojssims i njihove norme /i u pogledu drZcvnih tr-
goveCkih brodov:/ éologe s:mo temo do primjense, Ipik trebe istedi Si-
rok opseg u kojem se :merilki sudovi smetreju vezenl potvrd:ime resore
venjskih poslovs, t:ko d+ oni ne pol:ze putem kojim ide kunsdski sud,
koji po uzoru n¢ engleoske sudove /nipose Tejni szviet u slulsju “Te-
ksimzl ju'/ izridno dopust: rispreva o privanom nislova na kojemu se
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drzevno vlesnidtvo temelji. Kenedske presuds upuduje uns to d& Se mo-
ra rediti ¢ sporu iz trgovslikog iskoriStevenja brode, d: bi se moglo
ne temelju Konvencije od 1720 /koju ni Kencda ni Ujedinjeno Kreljev-
stvo nisu ratificirsli/ 1 ne temelju govors u Kuéi Lordova /votumi
sudecas u Kuei Lordove zovu se “speecnes'/ u slufajyu "Cristina" zak-
ljuCiti da prigovor imunitetsz suverena ue bi mogso biti uspjedno is-
taknut., Prems tome 1 gornja oresude u sluleju "“Cenadian Congusror"
ne dire u uZe nodrulje pitemjse imunitets suverena u vezi ¢ drZevnim
trgovaCkim brodovimz iz Konvencije od 1926, & pogotovo zmerilka pre-
snda u slulaju "Bania de Nipe" ostaje izven te sfere, jer je State
Deportment potvrdio ne sano da ge radi o brodu drZsvnog vlasnisStve
nege 1 de se redi o brodu nemijenjenom Jjevnoj sluzbi. Kod toga se
ipek nemele misso da%%krenice,uautser kojih se zbog dokczne snage ko-
ju sudovi toj potvrdi deju krece imucitet drictvnia trgovalkin bro-
dove, ipsk donekle neolredjene i zevisne od politidlkih ocjena /jer
potvrdsa State Depsrtments nije podvrginuts sudskoj ocjenl istinitos-
ti ¢injenica n:z kojime se temelji, drukiije u inglesloj’/. Fosebno
trebaz ncpomenuti ds prema visdejulem shvedenju zmerilike prykse, & i
engleske, neoriznsvinje imunitete od jurisdilkcije jos ne ukljucuje

i nepriznzv:enje imunitete od ovrhe i onde k:d s8e radi o aktima jure
gestionis /v.refercte i diskusiju ne 55.godiinjoj skupstini ameri-
cin Society of Interu-tion:l Lew, Twsiaington 1951, str.89-145/. Re-
ferenti 1 diskuteénti sactreli su ds bi trebel prosiriti to nepriz-
nevenje imuanitste od jorisdikceije i ne ovrau, & neki su smetreli da
bi sucdovi mor.li deti kouwlunu ocjsau potvrds Stete Depertments, jer
i resor venjskih poslovi sautre du Je stver sudove de prosude da 1i
postoji 1i1li ne postojl imumitet. Ze sede Je ipok vlicde jula prekss
ameriCkih sudove drukiijs nego 3to su istelmute Zeljs z& njenom pro-
mjenom, Preme tome trebe osobito pezljivo sklepati ugovore s driav-
nim p: 1 brodarskim poduzeéine, ¢ kod toge trebe imeti ne umu d&
eventuslnom procesu ni odriccnje od imunitete nede uvijel imeti Ze-
ljeni ulinek pred sudovime SAD 1 Commonweeltn-e,

APEZLACIONTI »UD, Rouen

Presuds oG 21.VI 1957,

o~ . . . ~ 4

5t4 Omnium slinenteire c/e Sté gone-
rele de Surveillence

KuPopgodaja'CIF — QOpunomocCenik koji trebue de nsdzire otpr.mua - Uvjie—

ti njegove odgovornosti

Cpunomolenik koji trebe d¢ madzirse otpremu robe prodane
CI8# moZ: biti oduovorum, 3to prodevwaocu nijs izvrsScno pleéenje zbog
navodnin rezliks u teZini, jedino u sluleju sko sc ne ujsgov terst
dokeic grubo neizvrssnjc njegove punomoli, ' :

/DR 1958, str.624/
S.Bo



