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m;tnog ugovora o o slgur;-,1-i ju cirugo tuZcnj-k "ug'ltivnom" Ei 1io po-
]criti svoju odgovornost u v:zi- s radovlma olco ukrcaja i islir-
gaJ? tcrcta, i da nl j c lm;ro u vidu osigur.ir. j c odgovornosti iz
dJclatnosti sk1ad15ta, j -r j- smatrao tie su uskladiEtcnu robu
i on;ko osigur;li inti.,rcsiri:;rj, vlasnici.

BaB parnica, icao Sto jc nazodna , ul:t:, zu j r: na noosno-
vaaost takvog zi,:k1jur-":ivail,ia1 . U nazodnom sludaJu roba j; b1la
kod tuZitclja osi6urir.ir[i z:. vrlj-rnr: pomorskog prijrvoza svc do
r:-jczlnog tziudcnji primaocrf,..IuUitrlj jc na tcmclju od::osnc po*
l-icc osigura.nja ispla.tlo Itctu o1'6anu upravl jan Ja robc, eli j.,-
o d :r j ';g'a primlo ce sl Ju, i i1,.-. o snovi te cc sl j c ustgo j,; rcgrcs-
nom tuZbom 1 protiv prvotuXcni-lii: i d::ugotuEcn.r-ka. Cinj,;:ij.oa dajc robu..oslgurao organ upravl jrr.nJa, nc korlstl , dak1e, ni5ta
drugotuZcnlku, Jcr on od.govar:. za ncstanak usklacilStcnc robc,
I ier je ba5 tuEitrlj taj kojl u takrnlm slu6ejcvime protiv nje-
Er. usta jo rctrcsnlm tuZbr,m&r. Zbog toga je opravclan lntcrcs dru-
gotuZentka da. se i protiv takvih Bte ta osigura., i zbo5,' toga je
noosnovano re ri onirair j e 'tuZitcl ja da drugo tuZ::nik nc bi imao
1::tcrcsF" zal-ljuditl osiguranjc ocl 5tctc, koJa nasttl jr; ne stankom
uslcladi5tenih stvari, i cle zho2; toga takvo osiguranjc riije ra-
zurnno za.l,iljudit1.
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Boba je bila transport j.rana 1z furskc u Anwers. Na
putu Je paustavljcna u.lVaitu1ju, , gd je je bila zadrXana godinu
Qtpa. Osiguratelj je osigurc,o robu'za di-o puta t{apulj-Anrriersr
Pfi Jc potplsa police osigur;::nju roba i,d bil.rj; prcgle da.na, 1 osi-
guratel j je lzdao potvrdu o osiguranJu u lco jo j je bilo ia"vedeno
da i g rgbq u do brom stan ju, Po tvrd.a j c gla si la na dono sio c& rife odrcdji5!u je ustanovljeno da je terct pokvarerr" Utvrd;enoje dq :Je kvar 'nastao za vri jcme leZanJa robe u Napul ju. Osi-gu-
r;;!clj se nijg smatrao obvezanim naknaditi 5tetu, pa. jc bio
tuien. Ka.o tuZitclJ pojcr.vio s; zakonitl imalac potvrdt: o oslgu*
ranju.



G 6l -

Spor Je doEao pred kasaclonl sud,.

StaJaliBte tuZitelJa uglarmom Je s1l;eAeie:

Stranke su sklopile usovor o osteuranJu kad se robahalazlla vei na puturpa nisu nt-znale da Ii je f,astuplo oslgu-
ranl sludaj prlje sklapanja ugovora. Ovakovo sklapanje rgovo-
ra .u prayu osigura{rJa dopustivo je, Prema tome osiguratel j je
du[an nadoknadlti Stetu 1 pod uvjetom da se utwdl da je roba
u vrljeme sklapanja ugorrcra bila ve6 o5teiena. Oslm toga os1*
gurat;Ij je lzdao potrrd.u o dobrom stanJu robe, ko ja je g1a-
slIa na donosloc&. Iz toga proLzJazi, kaZe tuZitelJ, da zako-
nitl tmalae te potvrde ostvaruje samostalno pravo prema oslgu-
ratelJu, t to u -opsegu kako to prolzlazL Lz podataka navedenlh
u Lspravl . Bududl da Je u ispravl navedeno da Je roba u zd,ra-
vop stagjprgsiggralelj se ne moZe pozlvatl na okolnost da je
ro oa vec 0l_aa ostecena,

Kasaeioni sudr potvrdjujuil presudu ni?,eg sudar nije
Y?voiio tuZiteljeva stajaliBt&r -Bitnt razJozL suda su slijede-

[odno je da strankc mogu sklapatl ugovor o oslgura-
nJu 1 kada lm ni je po znato da Ii je roba u vrl Jeme zakljuden ja
ugovora vei o3te6ena. Taj je ugovor pravovaljan. Medjutlm zs
n j egorm pravoval janost potrebno je da je Bteta nastupila u
vrljeme koJl su stranke namjeravale pokrttl policom osigura-
nja. U konkretnom sludaju stranke su zaklJudile ugovor o osi-
guranju za prijevoz iz Napulja do Anwersa, i Stete nestale sB-
mo na tom putu pokrlvene su oslguranjemr pe 1 pod pretpostav-
kom da su nastale i prije zakljudenJa ugovora. Kad je ustanov-
ljeno da je ]cvar na robi nastao za vrljeme njenog letanja u
Napuljur. dakle prije momenta na koji se obvezaa oslguratelj
da ie snositi rizikr ugovor o osiguranju za tu Btetu ne dolazl
u obzLr.

lodno Je, tvrdl sud, da oslgurateljeva potvrda pret-
stavlja samostalni elrkulacloni dokumenat, i da je njena eir-
kulacija nezavlsna od pclice oslguranja. Medjutim ta samostal-
nost prometne cirkulacl je ne dini d.okumenat r po svom sadriaju,
pctpuno neovisnim od police oslguranja. U odncsima tzmedju z,&-
konitog lmaoea potvrde 1 osiguratelja trebe uzlmatl u obzlr 1
gve one prlgovore koJe bl oslguratelj lmao pravo postayitl bl-
1o Lz sadrZaja policer bilcl iz prevne prLrode oslgurateljnog
posta. U konkretnOm sludaju tni,1 sud. je ustanovio da su stran-
ke pillikom pregleda robe r rr8 osnovi ko je je osiguratel j lzdao
odnosnu potvrdu, imale u vidu samo vanjsko stanje ambalaile, I
da ntsu ulazile u lspitivanje stanja robe u samoj ambala1L,
U postupku jg utvrdjeno da jc ambalaZa b1Ia d.obra ali roba pok-
valglae q kvar robe ni,ig |1vqna blo vtdl jlv. Na- o sr.ovi !o8?rzakljudrfje sudr oslguratelj ima pravo lmaoeu police lsticatL
prigovor da roba nlje bila pregledana. Dos1Jedno tome lstl prl-
govor Lma pravo postavitl i zakonltom imaoeu potvrde osi"gura-
n ja.
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