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Presuda od 2o.VI 1951.

Cies d t assura.nces la Concorde I LrAstree
c/a Std Grospiron 1 drugl

Je clna franouska obitel.i sel1l.a se 1z Casablanae u pa-
riz. Radi preselJenJa namjeEta.ja-olratil.a ae Epediteru. ,Iedanvozal J! prevezao robu 1z Ce.Eablance do jeilDe franouske 1uke,
odakle_Ju.Je drugl vozar prevezao u parli. Kad Je,namje5tal 8t1-gao u Parit, ustanovljeno Je da Je Jed8n dlo oEieien vodom-ko-
Ja proctrla u sanaluk. osiguratelJl su nadoknadlli prlmaocu Etetu,pa tuEe Spedltera i oba voze.ra,-

Spedlter Je stavi.o prlgovor na nadleZnostl suda, Jerqa se spot-rlora raspravitl u Casablancl. Osim toga de. on ne od-
$ovara.za Stetu, jgt je ona, ka.o sto je utvrdJeno, nastala to-
.Eoru prr_Je-voza, pa da za aJu odEovaraJu oba 1Il safuo Jedan odvozara. Nadaue navodl da je, prema dispozLclJL ko,.lu- je doblo
oat.Bvo€a kotrltenta /obltelflkoje se eeJ..lla/, irimaiae-blo duZanrelram].rar1. Etetu preporueenim pismom u roku ocl tri da$a od danaprlmltka robe. Ovo prlnalac nije udinlor Fa i zbog ovoga razloga
speor_rer n]- je octgovoran.

. Sud je vozare osloboallo, a Spedltera obvezao na nakna-
du stete.

- -U prvom iedu odbaclo je prlgovor o nenadleEnostl frau-
cuskog suda. Ugovor Je, lstina, sklbpljen u Maroku lzmed.iu earo-
ka.nskog poduze6a i Franeuza, all Je lzvrEen u Francuskoj, gdJe
se tlorao platlti 1 Jedan dlir vozarlne I ostaLlh troSkova'pilje-
I3iig"l",fui3.i3rl33i fffi:3"fl5Eu3,i3u1u',rustaia' 

ovl su razl6zl

Obzlrom na to da prl,jevoz nl.le obavl..ien lskliuEivo mor-skim putem, 
-s-ud 

niJe prloiJ-eni5 Zakon"od 19161 godinei toli piit-
vaca nacela Konvencl je o teretnlcl od l_924;godlne, nego trgovad-k1 zakon.
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. sud Je utvrdi"o da je prote st sa strane prln:a.o ca nayri jeme _uIo ilen- zadn jem vo zarri., i* zaklJudu je da J; takav pro-t.9! valJa?o pggnqgenr jer je'vozar radio ia Speditera. Na te*
mel ju propisa 61.58 tr6, zat<] tco Jt propisuje d.a- Je Epediter od-govoran za Stetu na roEl %a. ko ju s6 p;-1 p;f jevoiu ultne r Frlh-vatlo je tuZbu i obve zao Spedi-tera na naknadu 5tete.

Sto se pak tide vozara, sud th je oslobodio odgovor-

33"3furJ"i"3ti?"lt 
r" mosuie ustanovitl na ko jem di je Lu puta

/TNtg 1962, str ,67s/
B*J.

Yozar0v rad. Kod nas nadeJno ne odgovara, ostm u dva-sludaja:
a}co ig u8ovorlo da 6e se pobrinutl ?,a prijevoz za unaprijed
utvrd j*r_ lznos bez obzire na troBkove i,rl jevoza, te tcira iozaranije izabrao duZnom paZnjom.

rnteresantnije je stajali5te suda kojlm je vozare os-
lobodlo odgovornostl. Premda iz-presude jasno ne siijedi, ipak
izSleda da se. ni je ra,Cilo o direktnom pri jevozu na t6mel ju dl-rektne tore tnlce , vei da j e drugi vo zai sftloplo samo sta6i rgo-
vo r s prvlm vo zaromt hioglo bi se zel stupati 1- drukdi j e sta; aliB-te nego Etg. je gno ko ju j" za\tzela gorn;a presuda. irugi io t&T 2prerna na6elima transpSrtiog prava, Sdgoirari primaoel- zE Stetu 'I

na robir.ako ne dokaZe koji od ralloga kojt 6a oslobadjaju od-govornos!},-1]i paF_da je robu primio u sianju u kojem-Ju je
p redao . Uko liko dakle 9*e+ vo zar nl je u ovofr sluda ju mdgad do-kazatl da . 

je robu prlmlo oSteienu r rnorao bl primaoefi nad6knadlti
E te tu " Pqd pre tpo stavkom da j e usp to s takvlin d oka zom , prvl vo -zar ne bi mogao-primaocu biti oOgbvoran zbog pomanjkali;h-pasiyne
legitlmacl Je:. bududt da on s primaocem ne *toJr u iitratevom prsv-
nom odnos'tlo 'Primalag !1 nogao tuZlti Brvoga vozara sarno na teme-lJu ceslje koju bi dobio od drugog voZara*

B.J.


