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morala su stalno biti u takvom stanju da mogu odolijevati opas—
nosti nevremena.

/DMF 1963, str.221/
B.J.
APELACIONI 3UD, Rouen
Presuda od 22,XIT 1961.
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Odgovornost brodare zs Stetu nastalu nedostetkom smbalaZe i ve-—
likim dimenzijama pojedinih komsda tereta — Brodar ne odgovara
za Stetu nastalu iz tih Tazloga ako se ustanovi da Je izbjega—
vanje sStete praktilki nemogudée — Da_bi_brodar pod ovim uvjetima
odgovarao, “tuzitel] mors dokezati krivnju brodarovu ili njego—"
Yih ljudi - Nije u ovom smislu dovoljan dokaz izvjeStaj viesta~
ka koji samo sadrzi_ tvrdnje bez obrszlozenja — Stranke mogu po—
bijati miSljenje vjeStaka kOjega su same izabrele da Ustanovi
visinu i uzrok Stete

Krecetel] je predao na prijevoz brodaru dijelove Zeljez~
nog mogta. Na odredistu je ustanovljeno da su neki dijelovi oste~
deni. Strenke su sporazumno izabrale vjeStaka koji je utvrdio
visinu Stete i zakljulio da Je jedna tredina Btete prouzrokovana
nedovoljnom ambalazom, a da druge dvije tredine treba pripisati
nedovoljnoj brizi posade za oluvanje tereta.

Buduédi da se stranke nisu zsdovoljile miSljenjem vjed~
taka, 0 sporu su rjesavali sudovi. Apelacioni sud je zsuzeo gli-
jedede stajaliZte:

‘Vjedtak koji je u luci iskrcaja pregledac teret i dao
svoje mi8ljenje, utvrdio je da ambalaZa nije bila dovoljna i da
nije bila sposobna za oduvanje tereta. Osim toga drugi vjestek,
kojega Jje preslusSzo prvostepeni sud, utvrdio je da su pojedini
komadi bili teko velikih dimenzija /i do 13 m/ da je bilo veoma
tesko njima manipulirati, i praktidki nemogude izbjedi da roba-
tokom putovenja ne bude oS8tedena. Na ogsnovi ovekovoga &injenid—
nog stanjes, sud je zakljudio da se radi o "izuzetnom sludaju",
za ko0jl brodar ne odgovara, jer de je Steta nastala nedovoljnom
embalaZom i prirodnim svojstvom robe. Da bi brodasr, unstod tome,
bio odgovoren, potrebno je dokezati njegovu krivnju ili krivnju
njegovih 1ljudi za koje on odgovara, Sud smatra da tuZitel] ovo
nije uspio dokazati. On se poziva na vjeStakovo miZljenje. Medju-
tim vjeStak ne nslazi nikskvo stvarno obrazloZenje za svoje
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mi&ljenje, vel se ogranidava samo na puku tvrdnju., Sama tvrdnja,
prema stajalistu suda, nije dovoljan dokaz. Iz navedenih razloga
sud je brodera oslobodio duZnosti ze neknadu stete. U spor Jje bio
umijeSan 1 skladistar, ali je i on oslobodjem, jer je utvrd jeno
de Jje Steta nastala prije nego 1li je on zapodeo igkrcavati teret.

/DMF 1963, str.21/
B.J.

BiljeSks.— Ova presuda zanimljiva je radi slijededeg razloge: -
Prema propisims Konvencije o teretnici od 1924,, koju je prihva-—
tio i francuski zskon od 1936,, & ko0ji zekon sud u ovom sludaju
primjenjuje, brodar je oslobodjen odgovornosti za nzknadu Stete-
ako dokaZe de je &teta nastale 2zbog jednoga od "izuzetnih sluda-
Jeva". Medju ove sludsjeve ubraja se i nedostatek ambalsie te
prirodna svojstva robe. Prema tim propisima, & i prema dosad us—
vojenoj praksi, brodsr mora dokezati uzroénu vezu izmedju Btete

i jednog ili vise izuzetnih sludasjeva, Cini se da . u gorn jem
sludaju brodar nije uspio dokazati konkretnu uzrodnu vezu, vel
sem0 nalelnu moguénost postojenja te veze. Ni jedan ni drugi
vjeStak nisu neime utvrdili na koji nedin je Stets nastala, a y
drugi samo nevodi da je, obzirom na prirodno svojstvo robe, mani-
pulecija njom bila veoma oteZana. Sud je naz temelju toga zaklju—
¢io da je S8teti bilo praktidki nemogude izbjedi, pa zekljuduje da
izmedju Stete iizuzetnog sludaja postoji uzrodna veza. Ovakvo
stajaliste svakeko i1de u prilog brodaru.

B.Jd.
APETACIONI SUD, Aix
Presudsz od 3.1V 1962,
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Pojem viSe sile — ZokeSnjenje dolaska brods u luku ukrecaja — Bro—
dar ne odgovare zeo zekaSnjenje dolasks brodc U luku ukrcaje ako
le dO zakeSnjenjs doslo viSom gilom — U VvisQ silu _ubrajsju se i
oni izvenredni i Nepredvidljivi uzroci koji unstod poduzimanja

razboritih mjere izlszu velikoj opasnosti brod i brodsku posadu

Brod je morao uéi u luku Benty redi ukrcaja benzna. Da
bi usao u luku, morso je proéi krogz jedsn kanel. Obzirom nas ote—
Zaznu plovidbu kenslom, prirudnici zs plovidbu preporuduju uzima—
nje pilote. Te prigode vladela je trko gusta magle da je brod
morao, ukoliko je Zelio ne vrijeme stidi u luku, zatreziti pomod
pilota, Ni pilot, unatol svojoj velikoj prrksi i dvostrukom po—
kugzju, nije uspio. Nakon togr zepovjednik se uputio s brodom u
luku Coneery, gdje je ukroeo drugi teret benana, i poslije toga



