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ovom slu6e ju niegovii krivn ja se,stojala bi se u tqne 6to je,
pr of ivno llgovornoi obve zi, ukrca o i drugi teret, a ta din jeni*
9a , unato6 .posto j an j u vi5e sile I r stve.fi je prbuzrokov ela
5tetu. Ina6e Bto Be tide pitanja koja ja6ina rj*tra po Beaufor-
two j skali predstevlja visu silu, jud ikatura ilana s op6enito
smatra YiSom silom Jadinu vj etra od 10 ps na viBe. Il jed. je ae
prihva6a i- j *dine v jetra 9 , Posto je presucle koje su Lzridito
odbile pri-znati kao vi$u silu jardiuu vjetra od. 516 i 7.

b/ Poj em nautidke krivn je r U presudi citirano obr a?,*
Ioien je nije potpuno jasno, I{ije I naime, jasno da }i 6e se o
neutlElcoj djelatnosti raditi svaki put kada pogreBno slaganje u&
teret moZe d ovesti u ttpasnost i brod, ili je potrebhor kao 6to
ie bilo u gon: j o j presudi, da br<d, bude doveden u op asnost in
concreto. Frerna stilizaciji presude, ko ja se pozive na teoriju
i iudikaturu , LzgLed.a da se sto j i na prvom sta j aliEtu . Stoga
prinriena ovoga prlncipa u praksi, po naEem mi6l jen j u, moEe do-vesti do neopravd.anih posl jedica. Tako npr. da se u gornjem
sluEaiu nije radilo o o1uji, nego da je Jed.an kamion-bio slabi*
ie vezanr pa da sq zbog normalnih valova popustile priveze, te
da- ie radi toga doSlo do o5te6enja drugog tereta, brod.ar bi bio
oslcbodien odgovornosti. Sigurno je de-u ovcrm sluda ju sigurnost
brod.s ni je nipoEto bila d ovedena u pitan je, a1i bi se ipatc ,
prema_ golnjoj presudi, radilo o nautiElcoj gre6ci, jer je sigur-
nost br oda teoretski mogla biti d.ove dena u op asnost . ovo je -sa.*
mo ied.an..konl<retni primjer Lz )rojega je vidljivo kako je u pra=-
ksi i na 6e1no teBko ra zlikovati na[tiiitcu i komerci j aluu d jeiat-
nost .

B. J.

fHcovadff SUD, Bordeaux

Presud.a od 21..XfI 1961 
"

f oqlat et l,[arche sson c/ a
St6 grands moqlins de Dakar

Vri ot eb_ljeao za ukrcaj ili iskroaj prije podetka toka
oi nic a se samo ako je t o LaTidito uEovoreno ; Zna

Els u ?9. I q _:l'r n Ie gs. _q sS _q' I . i_:lrcS__o t_ &m qf{ir Aq AETA sp a tcEI
Stranke su sklop i1e ugovor o pri jev ozv na ternel j u

Oencon darter-partije" Mijenjale su klauzulq koja se ti6e qkr*
oaja i iskrcaja, ali u pogledu vremena upotrijebljenog za ukr-
ca j od.nosno iskrc a j t pri j e podetka toka sto jnica, nisu ni5ta
posebno ugcrvorile, KIau zqLa broj LT predvid.jala je da 6e vrije-
me ned. jel ja i pra zr1ka biti uradunator ako se u te dane radi i
koliko-Be radi. Bila je, medju ostaliml rgovorena i slijede6a
klauzula z "24 running hours n . . supplementu=y to be allowed. for
load ing and discharging if re quired free d,emurrage and de spatch,' .

zaezea "rrT3Hj;: Jir::i{ui-1o*adeniu 
ovih klauzu}a r Pa ie sud
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po6e tka t,,I:'3;H:,lB ::'tii:'Jil].'?rlT:liril'nilH:l inll*j"
spremnosti e raduna se u sto jnice samo onda ako- to siraitke Lz--ridito ugovore. Ne maile se predpostaviti da su stranke klauzu-]u rf qnless usecl l' pre6utna ugovoiile_, pa makar $tr r zta druge
qlu6aieve; kao Sto su u konkretnom 6i1e nedjelje'i prazuiei,
izridito utanadile da 6e upotrijebljeno vrijem6 uraEunati. pre-
ma tome ovu klaqzulu treba tuma 6iti u Bto uEem zaaden ju .

Sto se tide druge klauzule, sud joj daje slijede6e
turnaUen je:

N<,rmalno vri jerne stojnica, preqla qgovorq strenaka,
bez obzira na navedenu kLauzulu, traje 72 sata, Sqd pakl tuaa*
6edi klauaulur ne stoji na stajali6tu da bi stojnice-normalno
trajale 72 sata manje 2+ dodatna sata Lz klauzuie, ukupno 48sa!|r tako de bi }croalelj odnosno pri:aalac mogli na ovln 48sati traZiti dod atna 24 sata . Sud, naime , d,ril{- da stojnice tr -ba obradunaveti bez obzira ns naved,enu kiauzulul t j. na bazi
od 72 sata, a 2 4 dodatna sata nadoda;iu se na TZ' sala, tako da
stojnice ir,nose ukupno 96 sati. Aico e brocl bio zavrEen izmed jq
72 i 95 sati, stranke jed,na drugo j nlsu duZne platiti ni uakna-
du za prekostojnico, a ni za u5tedjeno vrijeme.

/mm :?ll, str JV
B .J.

IiiG0va dru suD, seine

Presuda od 2.II 1962.

Cies d'assurauees La Baloise i.
fharoes and Mersey a/a zapovjednik
i brod.ar br cld.a 'tl,{eereshaventl

Itred ta laZe ni e isto 5to i n ost o ambalaEe Bro-
u kor st ua ffitatffi-

enabalaEg, _ ?kcl amba e niie uon6e

Brodar je primio n& pri Jeyaz dva helikoptera, koji'
nisu bili za5ti6eni nike,kvom amlala bom, Na odreoiBtu je utvr-
dieno da su helikopteri oEtedeni, Stakla su bila razbijenar vi-dieli sq se tragovi oBte6enja na glavnirn dijeloviuia ita,

Osiguratel jir plativ5i osigurninu, tuZe brod.ara i
?ap ov je-dnika z,a naicnadu Stete . f uZeni u sv o j u kor ist navode
dva bitna razloga: 6teta je nastala od nevxemena, dakle vi5om
qi}gm , 

. te da_ helikopter i nisq bili zalt i6e ni amb a1,abom t pa da
ie i ovo razlog za oslobod jen je n jihove odgovornosti.

oz ivati q svo

logs 3

sud je brod.ara obve zeo na naknadu Stete Lz ovih yaz,-,


