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spremnosti e raduna se u sto jnice samo onda ako- to siraitke Lz--ridito ugovore. Ne maile se predpostaviti da su stranke klauzu-]u rf qnless usecl l' pre6utna ugovoiile_, pa makar $tr r zta druge
qlu6aieve; kao Sto su u konkretnom 6i1e nedjelje'i prazuiei,
izridito utanadile da 6e upotrijebljeno vrijem6 uraEunati. pre-
ma tome ovu klaqzulu treba tuma 6iti u Bto uEem zaaden ju .

Sto se tide druge klauzule, sud joj daje slijede6e
turnaUen je:

N<,rmalno vri jerne stojnica, preqla qgovorq strenaka,
bez obzira na navedenu kLauzulu, traje 72 sata, Sqd pakl tuaa*
6edi klauaulur ne stoji na stajali6tu da bi stojnice-normalno
trajale 72 sata manje 2+ dodatna sata Lz klauzuie, ukupno 48sa!|r tako de bi }croalelj odnosno pri:aalac mogli na ovln 48sati traZiti dod atna 24 sata . Sud, naime , d,ril{- da stojnice tr -ba obradunaveti bez obzira ns naved,enu kiauzulul t j. na bazi
od 72 sata, a 2 4 dodatna sata nadoda;iu se na TZ' sala, tako da
stojnice ir,nose ukupno 96 sati. Aico e brocl bio zavrEen izmed jq
72 i 95 sati, stranke jed,na drugo j nlsu duZne platiti ni uakna-
du za prekostojnico, a ni za u5tedjeno vrijeme.
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Cies d'assurauees La Baloise i.
fharoes and Mersey a/a zapovjednik
i brod.ar br cld.a 'tl,{eereshaventl

Itred ta laZe ni e isto 5to i n ost o ambalaEe Bro-
u kor st ua ffitatffi-

enabalaEg, _ ?kcl amba e niie uon6e

Brodar je primio n& pri Jeyaz dva helikoptera, koji'
nisu bili za5ti6eni nike,kvom amlala bom, Na odreoiBtu je utvr-
dieno da su helikopteri oEtedeni, Stakla su bila razbijenar vi-dieli sq se tragovi oBte6enja na glavnirn dijeloviuia ita,

Osiguratel jir plativ5i osigurninu, tuZe brod.ara i
?ap ov je-dnika z,a naicnadu Stete . f uZeni u sv o j u kor ist navode
dva bitna razloga: 6teta je nastala od nevxemena, dakle vi5om
qi}gm , 

. te da_ helikopter i nisq bili zalt i6e ni amb a1,abom t pa da
ie i ovo razlog za oslobod jen je n jihove odgovornosti.

oz ivati q svo

logs 3

sud je brod.ara obve zeo na naknadu Stete Lz ovih yaz,-,



U prvom redur 6to se tiEe viSe sile; sud. Je stekao
uv jeren je da je nij e ni bilo, jer, prema navod,i-ura u brodslcotl
dnevniki, proizl azl da. je brod plovicl }i j epim vxemenorn r Vl*5ta-
ilenjem je utvrdjeno da sq helikopteri o5tedeni radi toga Eto su
se bale pluta, koje su bile postavljene oko helikoptera d.a ih
zaEtite I zbog vaIJ en ja i posrtan ja broda od.ve zala. Sqd. smatra
da se brodar ne moZe pezivati na "nedostatak ambalaile" premda
ta j razlog govori u biod.arevu korist r Jer u ovom sludl lg niie
bil.o uop6e amb alaile. Nedostatai< amb alaber .prema sta jaliEtu_ sudal
nije isto 6to i nepostojanje ambalaZe qop6e, Brodar iq dakle,
ArEi sud, bio duZan ili odbiti prijevoz, ili pak, ukoliko ga je
prihvatio, u teretnici staviti sve potrebne ograde koii*? se
bslobadja odgovornclsti z?r takav teret. "Budu6i d.a je brodar, kako
je ved re dend r prihvatio navecteni pri Jent oz bez ograda r . 

morao ie I
zbog to6a, pod[ zet;- sve potrebne m jere za sm jeBta j i slagan je
tereta, d.a bi mogao u Bouenu predati neo6te6ene helilc<>ptere o ko'-
j ima se radi; On naprotiv ni je poduzeo nuZne m jere sigurnosti
koje je bio duZan, jer je utvrdjeno da je 6teta nastala slabim
pridvr56ivanjem", pa je rad'i toga duEen nedoknaditi. 6tetu.
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Ei],ie.5lf a ,- U gorn j o j presudi sud ie zevzeo dva nabelna sta j a1i5-
ta:

,/ Pomern jtrcan je amba laile ni j e ist o 5to i nedostatak
ambalaZe , pa prema t ome ne spada mediq LZVzete slu6a jgye . illis-
lirro d.e bi se moglo zestupati i obratno sta jaliEte . Mi$ljen i e
suda tenel j i se na previBe doslovnom tumadeniu teksta zaV.Qna .
Oclgovoyllost brod,areva, u odnosu ne slabu anbalaEu, ublail,ena je
Lz potpuno odevidnih razloga. Jedino radi toga dto je roba !
takvoj- ambalaZi j ade podloZna krraru t brodaru ie tet'e poduzirna*
ti m jere za oduvan j e, p a stoga z,a takvo stan je ne od.govara bro-
dar nego onaj koji ie dao robu na priievoz, Kad roba paE n?pa
ambalaZe, tada ne samo da ne nedostaie ni jed.an od, naved.enfi
razloga, ve6' je svaki od niih q brod arevu i<.orist i potenclran. -

Badi toga misli-mo da nije opxavdano staiali5te sude koji broda-
ra stavlja u ovom slu6aju u tet:- poloZaj neto u kojem bi bio da
elu he likopteri bili za5tideni anabalaZora pa makgr i slab om . Sud
bir 6ini nem s€r bio bolje ubinio da ie zak-3judio d.a d,anas z'a
pri j a.voT he likoptera I kao i automobila , ni je potrebna amb elai'a s

pa da se ne moZe uopie govoriti kako o nep ost o j ani u tako i o
ned.ovol jno j amb aTai,L.

robi *t,'r3(,:U-fi=r3i"ffii:,, "ffi ;t+:i- 3;u:'f,13"1fi ,::'Elfil";H"H 
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da se i u ovom pogled u dade zastupeiti drugo mi5Ijen je , Poznat o
je jedao od glavnlh nadela pomorskog prava ! da 6e brodar po+Qze-
'[i potrebne ml ere da se teret oduva ; i da se te od govorngs] 1 ne
moZb osloboafti nikelcvirn klauzularna . no bi ffiu r preina sta j a1i5tu
francuskog prava, ko je u ovom pogleclu prihv ada nadela Konvenciie
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o teretnici od 1924,t bilo mogu6u, nedju ostalinr i onda ako bi
se radilo o robi'koja se ne nalazi u red.ovilgp trgova6kq pTcr
metu . dini nam se da se danas ne moEe za helikoptere tvrditi cl.a

nisu u red.ovitom prometu. Prema tcanel misHltro, da se brodar ne
bi bio mogao oslcrLod iti svo je duZnosti poduzeti potrebne mjere
sigurnosti sve d.a je talcrru klauzulu i nave o u teretnici.

MeCiutimT unatoE navedenirn prirniedbamgt brod.ar lq
opravdano onve zan na naimadu 6tete, jer je utvrdieno d.a niie po*
duze o potrebne m jere sigurnosti .

B.J.
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Ukreai tereta na palubu Kla uzul a ter etnic ko
va kr Iubu ne uecala oc]-to e eotn€
a nt-l e

a.

volno oo
na klauzula ne mo ozivat
d.jeniu ako

Na brod. Erri ulcrcan je teret drva, II teretnici ie bi*
1o naveileno da je jedna tre6ina tereta ukroana da qalubu ,9__!in
rta broitar ne sn6si^oAgovor.nost za gubitak iIl o5teienie /SHIPPED
0N DECK gf SHIPPEE'S FfSf/. Na put6vanju brod ie pro5eo kroz
olu j u lcoj om prigo<lom j e jedan dio tereta , koii ie . 

bio ukrcan na
palibu, 6io izg[tljen. meOju strankama, brodaron i osigureteliem,
i<oji je stupio ns *j"sto osigurenikar Bestao je ?por o naknadt
5t;te. Spor-'je do6a6 pred apetacioni sud. T?i sud ie, ptvo'lom
ovog spora, zatT?,eo nekoliito nadelnih staiali5ta

a/ U sporu nij e bio produciran original _teretnice r r1€-
go samo jedan prir,rierak prijeplsa. Prvostepeni s?d ie stao.ne
Et a j ali$ie da i,=i jepis ni je - irbvr>I j en dokaz, ler da !1ie p9]pisan
od itranaka, a- niti- registriran . Drugostepeni su+- "iig prihvatio
to misl jen je , Med ju stiankama tokom spora nii e nilcad bio doved.en
u sumn jri o6OrZ, j prt j"pisa ter"tnice L smisll niegovog-s]aganj a

s originalom. Stranke su se sporile samo o pravnon znaOen;u,
inade"nesporno u originalu teletnice unesene klauzule. 0bzircrm
Ba to qut prihva6a i prilepis teretnice lce o dovol j an dokaz o s8-
d.rZa ju originala
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