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Trebe primijetiti d,a je i,eLleznici, koia ie p{edvidie-
Ia povlasticu od- op6eobaveznii: tarifnih c;d-redeba z,a Priiev oz ro-
ber- ovla,Steno preci'iridjele i uvjete vz Jrojg 6e tu povlasticu odo-
brevati, i d.a ivaica stranL:a. preciajorn pogilike ne priJevoz, Zeliez,^
nict prist a 3e i ne priur je nu svih onin propisai ko je belJeznica
gamostalno donosi U vezi s plijevozom robe, a U okvlrU i ue osng-
vi ovla$tenJE u Zakonu o pI iiev ozu n, Ee lie znLeema .

feko je i tubitel; pred"aiorn nr priieY<)z reej<$pedlrane
poBiljke pristeo na primjenu cit " gci.redbe b,,,Spt "514 obievliene
L f ar,lrsrob-{roosportiiom ,,j*sniku Ji, br.299i'LB 1 oclredbe o puno-
mo6i vz obra zac b=.K Lgl./14 u Previlnileu o mainipulr:ciji pri pri-
jevozu robe na JZ,

Tz neved.enih Tt,zloga ne mogu se uv.Ziti ni'vodi Zalbe u
prevcU da se morF uzeti d.r- je upotrebe punomodnike dopu6tena kod.
bvatcog prevnog p os Ia ko ji se vr5 i unutar E a5e g pri'vnQg sistema .

fo je-u-nadelrr :-spri,vooe e li- s obzirq"rl nr,: ved citirane specijelne
ilel Jeznidke pr opise u ovom spec ij el.norn sluda iq ni;e prevno 

. 
rele-

ve,ntno d;-: je pogiljkn preoana nE pri jev oz od punomoinika, i-tc>
ima za post jeAicu de se telcav punomoini.rc smatr a kao poSili elao
reelcspeair&ne po5iljke, i cli' zhctg t oga: nemt pri; ve ni: prirn jenu po-
vlaHtene y ozirine ze trkvu poSiljku.
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TqZiteU-vozry tu?l ta?eniira za ispl:,tu vo%arine. Tuil"e-
nik se protivi tuZbi jer cla tuZitelj nije priclonio d"ol<aae da ie
prijevoz L2vy$io " Prvostepe;ni suC' je ud.ovoljio tuZbenom ze'htjevu,
s obr r.zl<>t"en jem de je stekao uv jerenje d.e: je sporni pri jevoz LZ*
vrSe n ,

Nr:kon dono5enje presude ta1enilc je ptlci.nio pripremnl
poclnesak pr .5 .IV L96'5 , godine pod. bv ,7 t u Lcoiem navod, i de ta?ite lj
ni je d.ostav.io taleniku potrebnq dor<umentaci ju, koi om 6e dorca zatt
dr je predmetni priJ evoz Lzvy5io, da Je primalac priniitarc robe po*
tvrdio svoj im po*pis om i pe 6atom, di j e ci J ena pr ii ev ozne 

.. usluge
ispr avno ziy r,6un ata , i de. tu Zite Ij rnc)r€ d.ati rnogu6nos t tuilen iku
de pr i jevoznu uslugu ur"pl=ti od primt ocl robe, i t o ns teme }iu n8-
vedenih ispr&va, e kako to trtilitet j ni je udinio, to je niegove
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tuZba preuran je ne . Ou je pricl-onio u pri j episu sv o j d.opis od
27 ,TT 1967 , godine, koj in je taYzitel jr, pozvao da mr.l priclonese
spomenute isprave, nE 5t o se tuZitelj nije od.azvao.

TuZenilc pobija presudu Zalborn zbog ZElhenib v€zloga
pogreBno i nepotpuno utvrdjenog dinjenidnog stanja, i zbog po-
gre5ne pr im j ene mate ri j eln og pr ava .

U il,elb:- se iznose u bitnosf,i isti oni yazl<>z's- koji su"
navedeni u netorn $poinenutcxr priprernno-m tuZenikov<m pod.nesku. Ka-
be se da ni;e cl<lvoljno da tuZite lj odnosne doku;rente preriodi na
ra s'prsvi, ve 6 da je ta?be pre ura n je ne, dok tuZite Ij od.nosn e is*
prave tabenikq ne izrudi u originalu, jer de tuilenix ter na te-
me lju tih isprava moZe Lzvy Siti napletu vozerine od pr tme oea robe .
Upozorave na din;enicu da prvostepeni sud nije qopde uzeo nikakav
obzir nE n jegov naved.eni pripremni poCne sai..-.

Predl-c.Zio je da se platni.nelog prvostepeqog sude uki*
Bo r e ta?he keo pre uian jena oaleci /tsprevno oc.b :.ie / I da se tu-
Zite lj pr es uC, i n6 na rna o.u pi:, rnidnog tr o5ka u prv om i u dr ugom
stepenu.

Drugostepeni sucr je Za1bu odbio.

Prvostepeni srd je, ne ternelju provjerenih dokaza, is-
prevno utvrdio da je precmetna priJe-voz,na usluga LZvYEena, jer da
je primalac potvrdio pri:nitak -robe nE s'provod"norn listu svojim
pedator:n i potpiscll .

TuZenik niti u prerkoetnom pocne siiu, a niti u Z;}bi ni je
ospcrio ovu tvrdnju pob,ijane presude, vei Zelbu ternelji ne staja-
li5tu cla bi nF'vedeni ze',ttje v tuZbe docpio tek onda lrad mu tubitelj
prid one se u ori ginalu d oka ze d a je pri J ev oz i'zvy 5e n, jer de, on u
protivnoru sludeju ne mot,e nepl:titi cij'3nu prevozne usluge od pri-
maoca robe, ier je prc vno ocllubn.o da je tailitel j ugovor o prijevo-
zv i sp unio .
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seno niti potrebno, pogot ovu ne u Ko1111yetnom slu6r ju, kada tuZenik
ni qe tvrdl de se 6ura{io adresatu /prt nun.u/, te oa'hi edresat
por icao da je pr imio prevezenu robu . Preme tome ne m<>he tuZenik,
qg. poriduii te,6nost tvrdn je da je pri jev oz doista :'zvy5en r ospora-
vati duZnost de plati- tuZitelju felcturu ze izvrBenu uslugu isklju-
divo i jedino Lz r'a zlog:-- 5to tabite Ij ni;e gJg.?u pqedao ispravu
kojorn adresat potvrd juje pri jem robe, tj, pismeni dokaz o ispunje-
nju Llgovcra.
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