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To bl moglo u praksi imeti keo posljedicu nessvjesno
postupenje 1li nensr oftetitelje u svim sludcjevims kede bi se
redilo o osigurenom oftedeniku.

Uostalom, u konkretnom sludsju nisu postojsle nikekove
zspreke dz 1 tuZeni keso prijevoznik oslgures robu koju prevozi,
pea bl se oslobodio riziks de nsknadjuje nastalu stetu bilo vlaes-
niku oStedene robe direktno, bilo & naslovs regresa njegovom
Ogligurstelju.

Iz svih nevedenih rszloge vzljelo je tuZenikovu Zelby
kg0 neognovenu odbiti, @ pobijenu prvostepcnu presudu potvrditi.

V.B.

VISI PRIVEEDNI SUD SR HAVATSKE

vrugostepena presuds od 11,V 1963,
Vijeéet Retko Zlodre, Gsbro Bsdovinec, or Brenko JekeSs
Osigurenje automobils — Osigursnik koji zs jedno g osigurateliem

zepisnilki ustenovi razlog oStedenjs Osigursne stvari, moge
naknadno pobijeti teko utvrdjeno Cinjenidno stanje

Stranke su sklopile ugovor o ogigurenju antomobila.
Nekon §to je ns sutomobilu nsstao kver, one su zeplenicki utvr—
dile de Je uzrok kveru zemoOrenost meterijele, & taj rizik osi-
guratelj na sebe nije preuzeo. Osigursnik nsknadno tvrdi de je
ustanovljeno da zamornost meterijela nije bio uzrok ostedenju,
pe tuzi osigursteljs ze naknezdu Stete. Prvostepeni sud je udo-
voljio tuZbenom zehtjevu,

Protiv prvostepene presude podnio je tuZenik Zalbu, u
x0joJ Jje predlozio da Zslbeni sud preinsdi pobijenu presudu i tu-
Zitelja odbije s tuZbenim zshtjevom,

Drugostepeni sud je Zalbu odbio iz ovih rezloge t

Tuzitelj u svojoj Zelbi osteje kod svoga prijasSnjeg
stajaliste, de do Stete na sutomobilu nije doglo zbog konstruk-
¢ione gregke, nego zbog zemore materijsla, & da taj sludej prema
¢l.4 Previle tuZenik ne osigurava,

Ovo tuZenikovo stsjaliste nigje Oprevdano, jer je prvo-—
stepeni sud bad radi utvrdjenje te sporne dinjenice proveo dokaz
strudnim vjedtadenjem.,

Keko Je strudni vjeStek iskljudio dz je do loms rukeveu
doslo zbog zemor: materijelsz, te de je do lome moglo doéi semo
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zbog konstrukcione gresdke rukeves, previlno je prvostepeni sud
zekljudio de se ovdje obistinio ogigursni sludej iz &1.5 al.l
tad.2 Previla zz osigurenje strojeva, strojnih sprava, instalae-
cija i apersta od opasnosti oStedenje, pe da Jje tuZenik stoga
duZazn pletiti tuZitelju osigurminu,

Pozivenje tuZenikovo u Zzlbi na nsvodno protivno sta-—
jaliste drugogs sudskog vjestaks nije od znadenja, tim vise §to
tuZenik u Zslbi nije priloZio nevodno protivno misljenje toga
vjestaka.

Neogsnoveno Jje i tuZenikovo stejzliste da su stranke
zajednicki u smislu 31.12 spomenutih Previle utvrdile da je Steta
nastala zbog zaemore materijela, 1 ds su strenke na taj nedin ko-
nadno utvrdile okolnost koje Je dovela do ostedenja, pa de nakon
toga ne mogu postavljsti nikekvih daljnjih zahtjeva.

Prema spomenutim previlima tuZenik je duZsn nsknaditi
nsstalu 8tetu, =ko je istinit osigureni slucej iz &1.3.

éinjenioa ds je tuZenik bilo iz neznanjs bilo u zsbludi
dena 10,IT 1962, potpisac zepisnik, kojim je utvrdjeno da Jje do
ogtelenja trektors doslo uslijed zesmor:c msterijsla, ne moZe, Q
sklgdu s prevnim previlime gredjaunskog prava, imeti ze posljedi-
cu gubitek preva zs tuziteljs, ako se nsgknadno utvrdi de Je do
Stete doslo iz drugih rezloga zs koje je tuZenik obvezan platiti
Osigurninu.

Bududi ds je bag u konkretnom sludeju neknadno utvrdjeno
da Je do Stete zzista doslo iz razloga koje tuZenik osigursva, a
Jer tuZenik niti u prvostepenom postupku, a niti u Zalbi nije
prigovorio visini utuZene Stete, previlno je prvostepeni sud ob-
vezao tuZeniks de tuZitelju pleti osigurninu.

R.Z.

VISTI PRIVAEINI SUD SR HRVATSH
Drugostepena presuds od 0.VIII 1963,
Vijedge: dr omlslav Haremustek, Zvonimir Pavié, Nikola Vudkovié

Osigurenje — Osigurstelj koji nsstupa mjesto Osigureniks ne stje—
e Originelno prevo prems Stetniku nego izvrEava 0s5igursnikovo
prevo — Rok osigurgnikove zastare vrijedi 1 za Osigursteljs — Za
Ogigurateljs koji prems Zeljeznici nastups mjesto imaocs prava
rok zsstare iznosi godinu dsna

Tokom Zeljeznildkog prijevozs bio Jje osteden jedsn teo-
dolit. Osiguretelj je medoknedio Stetu i tuZi Zeljeznicu da mu



