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ODLUKE

4/ Odluke domaéih sudova i drugih organa

VISI PRIVREDNI SUD SR HRVATOKE
Drugostepena presuda od 1o0.I 1963.
Vijede: Vledirir Borié, dr Dusen Arnmeri, dr Marko Plemié

Spediter - £pediter koji prihvati dispoziciju krajnjeg ko-
risnika, stups s njim u ugovorni odnos, bez Obzira na 8voj
odnOs prema uvozniku — On je duZsn postupatl prems dobive-
noj dispoziciji — AkO na temelju dobivene dispOzicije ot=

prems vise Vegone nego §t0 je w dispoziciji navedeno, 0d—

govoran je za kolsku dsngubu

TuZitelj — krajnji korisnik uvezene pSenice, tuzZi
Speditera za nsknsdu Stete iz naslova kolske dengube. U tuz-
bi navodi da je &pediteru dzo nalog ds mu Otprema 6 Vagona
dnevno., Buduéi da e Spediter otpremao vise, on nije ©io u
stanju istovaeriti sva primljens kola, ps su neka od njih pa—
la u dangubu. Prvostepeni sud je udovoljio tuZbenom zahtjevu,
TuZenik se %ali protiv ove presude. Medju ostalim istile da
je on bio u poslovnom odnosu s poduzedem 'Granexport' —
Beograd, kao uvoznikom, po Zijim Je dispozicijama resdio, a
ne po dispozicijama 1 posebnom ugovoru s tuziteljem.

Drugostepeni sud je Zelbu odbio iz slijededéih
razloga:

- - Pobijans presuda osnovano smgtra de je tuZenik,
prihvatom tuZiteljeve dispozicije od 25.IV 190Z.g., kao 8pe-
diter stupio u direktni ugovornl odnos s tuZiteljem glede -
Otpreme predmetne pSenice, pa se zbog toga trebao u cijelosg—
ti pridrZevati te dispozicije, 1li ju prevovremeno odbiti s
motivacijom da se glede otpreme predmetne pSenice navoduo
veé nalazi u ugovornom odnosu s poduzedem "Gresnexport'" Beo—
grad, i moZe postupatl samo prema dispozicijama toga podu-
zela,

‘Nesporno je de je tuZenik bez prigovora prihvatio
navedenu tuZiteljevu dispoziciju, i da je prema njoj pocdeo
tuzitelju otpremati. Zito jos prije nego s$to je od "Granexpor-
ta" bio obevijeSton ne koje adrese treba da otprema Zito.

Ovo gse dogodilo s razloga 8to Je /prema vlastitim
nevodima tuzenoga/ tek telexom od 3.,V 1962.g. "Granexport"
tuZeniku dao te adrese, a to je bilo nakon $to0.je tuZenik-
ved otpremio 18 vagons Zita.
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Iz ove nesporne Sinjenice slijedi da Jje tuZenik
r5d1i0 prems prihvadeno] tuXiteljevoj dispoziciji od 25.IV
1962.g., pa se morao iste 1 pridrZavati u pogledu koliline,
koju Je trebao dnevno otpremati.

Negporno je da je tuZenik suprotno tuZiteljevo]
dispoziciji u nexoliko navrata oOtpremio viSe 0d b vagona
Zita dnevno, koju kolidinu tuzitelj nije mogao odmsh prihva-—
titi, pa je zbog toga doflo do kolskih dangubnina odnoOsnih
vagona, koju je dangubu skrivio tuZenik, a morzo je platiti
tuZzitelj. ’

Stoga je opravdano tuZeni pobijanom presudom ob-
vezan tuzitelju nasknaditl plséenu kolsku dangubninu od Di-
nara 25,200 ,—

Iz navedenih razloga valjalo je tuZenikovu Zalbu

ka0 neosnovanu odbiti i u cijelosti potvrditi pobijanu pr—
vostepenu presudu.,

V.B.

VISI PRIVREDNI 5UD SR HREVATSIE

Drugostepena presuda od 29,IV 1963.
Vijede: dr Vledimir Borid, Ivo 3esker, dr Vlado Horvat
Cpediter — opediter je duZsn, ako Jje u dispogiciji primio
takav nslog, pribaviti sve isprave koje su _poOtrebne za u-

vOozZ robe — On mors poznsvatli propise o tome kakve su sve
isprave potrebne

Tuzitelj — Bpediter tu?i svoga komitenta za nepla=
deni iznos trofkova otpreme. TuZenik se protivi tuzbi 1 tvr-
di de je do povedanih trogkova doglc tuZiteljevom krivnjom,
koji nije pribavio potrebni fitopetoloski certifikat, premda
je t0 bio duZan udiniti. Prvostepeni sud je odbio tuZbeni
zeht jev,

TuZitel] se Zali protiv ove presude. U Zslbi isti-
e da uvoznom dispozicijom od 15.IT 1902.g. tuZenik nije dao
nalog tuZitelju ds zatresZi potrebni fitopatolosdki certifikat
za uvoz lanenih vlakana — kako to pogresno smatra poObijana
presuda. Ona smatra neosnovano ds je Spediterovea duzZnost na-—
baviti takove certifikate. Po opdim pravnim propisima 1
"Op&tim uslovima Spediterskih usluga u medjunarodnom saobra-—
éaju u Jugoslaviji" duzan Je komitent pravovremeno predati
gpediteru sva potrebna dokumenta zs Opremu, prihvat ili pre-
uzimanje robe prema zshtjevima vogara, cerinskin, poreskih
i drugih upravnih orgena. Spediter ne ispituje pravovaljanost



