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PRVOSTEPEUNI SUD IZHGLESKE
Trgovadkl odjlel/

Presuda 04 21,V 1963,

Maritinme oto*ea, Ltd.v.H. P,
?Ia.«. hflll U./ COC’ .ledo

soveze brodskog arenta iz ugovora — Drodaski cjent je

GS00H0 ebveran, AL0 Loro projnlasi iz ugovora w'ﬁa_pro-
“ggjlvanJe te obvoae utlooe qulpn:c do je brodar stra-

nAc - Homa Lrgdvackog 00ica 1m'101!'@ﬁ31 Onlgp;icdu 0 5~
£ov1ioh protpostavia

Dobavljoci predmeta brodske opreme natali su u
6HVOom spoxru tuZhom protiv brodskog ogenta radi podmircenja
nelitjeva o naplatu dobuvil jene brodske opreme. Brodar je

o0 pod stulnj, o pokridc terctoicima pOTOV“ﬁlu kod hrod-
srog ot pO?uﬁLlO go llusornim, jor su izdonc tgfﬁtnmco
zo istu robu i od brodors i od nowucite 13M. Tuiitcl ]
tvedio do u luei Middlosboro u,J i oplenito pOSbOJ” 7UL faty]
do npent ”071 neyuéajs stverd koje sc dmnju doboviti urow
du no radua /Mon bohoil “/ brodo preuzime no o] ancin 0sobw
T obvezun zo pinénnje. sudee /ioskill/ stoo ao stojoliste
ic, tokvog obidojo noma, icko so mozd' foirtidne w vedind -
siuéajeva noa“ovn odvijojun toko, to nije dovoljno 4l
to do s¢ u nravaom smislu wmue u;v;ﬁyvnin postojonje t“k»
veg trgovael Zf.f."g obidaja, Mcc’igj-u tim uw o ",‘:”ot‘-l’m siucn ju smo-
tro sudac do dodsto postsji osobno obveso tuifviaegt brod—
“kob “gcnt,, i to s rowlago ut 5¢ 1137 p\wlvvh LAvL oo

izmedju istih stronclo ne jedacksj osnovi
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S ne. trj aedin do
jo cgont ispunic obveszu pl-donje, o ti sto jo tuzvtclgcv
predstovalk dskozao do e bi bio VECG 1 pasno Go nije iso

sgo stajoala csoban obvezn cgoentove, nodalje do jo tuZoni
2 nostupns wo ine uL:an)g anruditelja, i lenodéns StO
vicruje tuz itoljevim svicdoclne dn jo, u Gosu rnsprove
pokojni, predstovails tulcnlb prouwzcs Loobnu sbvezuw fjen-
Lo 0 konkretnu norudibu. Lud tugoe jo sudoe prlozic od

)“ \S_U.‘l'. n uJU"fhr.L I;..O .)I"‘.I‘ld“' és CO V.H.A.HJI‘I"‘ & CO-,LLd.’
1917, kojoi jo opelocionl sudcoe Serution smatzoo do
éinioniuw de je acke ssobo coent ioda se sande dooon imn
Lo SV j5tvo J:* nu LS‘lgaou( 1](”“Vu sscbhun cdgovernsst,
15 preme Scruttona /.
temelju avgwta A nr
Upxowve postojl
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sucu/ nmehc telr biti ocdluccac no
usovere, 1L panr”tﬂ . okolnostd,
odo pr*u'mm 55 Dnw uDV“"u, ckxo
8¢ pr.uivas 15 Yoo¥ : o dsts tolve pros uﬂ?CLJu
postoji ol opo »pls@ VEOVIT SOmS W vi"etl - duac veo ilnlve
kvalifikoeijo. U unls cun?m "TL“')u sudee Roskill nije
srevroo de bi presumpeljo iz Sinjoadec dn sc oradi o diue
gomntm acyuliteld ju 1mal“ sous ptosebl 2dluénu ulzgn, to
vifc &to je i Putiton 1917. drins do to wlegn visc nije
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tako jaka kao $to je prije bila /bududéi da se on pozivao
na precedente iz 1876. i 1829./, pa bi to tim viSe sada
vrijedilo, ali je toj okolnosti dao znacenje u vezl s
ostalim dinjeniénim utvrdjenjima koje smo naveli. Rok za
pravai 1lijck sudac je w konkretnom slucaju sveo na 14 da-
na, dakle nije ga produZio koko to ¢ini u sloZenijim slu-
cajevima.

/LLIR 1963,1, str.602/
E.P.

Biljc8ka.- Ove presude, kojo de vjcrojatno dodéi i pred
apclaciju, temelji sc no tome da nema nikakvih trgovad-
kih obidaja koji bi unaprijed postavljali odredjenc pret-
postavke o tome da 1i agent prcuzima osobnu obvezu za ugo-
vorc koje sklopa za radun broda, ncgo sc to ima prosud ji-
vati prema konkrctnim okolnostima, noposc prema tome Sto
je u samom ugovoru rcéeno i da 1i je istaknuto da on dje-
luje samo koo ogent i1 w ime svog principala, ukratko da
sc rodi o €injcnilnom pitanju. Kod toga ololnost da cgent
2di w imc stranog principala moZc samo djclovati tako de
tumaci pcbliZe volju strancka. Na taj naéin je znacenje
presuda iz 1829, 1876. i 1917, ne kojc sc sudac obazire
za ovo pitanjc svedeno na uputu sucima kalo éc ocjenjiva-
ti dokoze ¥koji dec im sc pruZiti u konkretnim spcrovima,.
Svim tim nije dirano nadclo da u sluéaju kad je ugevor
potpisan s formulom "koo ogenti® Mas agents"/ ne nostaje
osobna obveza za agente, makar ne naznodéio tko mu je prin-
cipal i meokar toj principel bio inczemac /prone presudi
Kuée ILordova u Universcl S.Co.v.MEKelvie, 1923 kod Corver-
Colinvoux, Corriage of Goods by Sca, lo.izd.,1957,str.
284/. Zenimljivo je da je w pogledu obveze ogenta kod
nije naznodio svog principale u Hutchinson v,Tattham 1873,
/v.Carver-Colinvaux,c.c.,285/ utvrdjcno ako da u primjere-
nom roku nc noznatl_toga_prinecipala na njega pada csobnd
obveza odnosnog posla, «oll do ni gornjo presuda ni ona iz
1917, na koju sc ona poziva, nc obradjuju to pitanje, koje
uostalom u konkretnom slucoju nije bile spornc, jer Jje,
izgleda, cijelo vrijeme bilo poznoto zo koji brod tuzeni
rade. Svakeko je sigurno to do dclkumentocijo uz konkretni
posao odredjuje do 1i cgent preuzime osobnu obvezuw 1ili ne,
2 to bi bilo sliéno rijeScno i w noScem pravu.

E.P.



