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poslove sklopljenih s brodovlasnilom i brodorom, pa nuzno
izozivoju rjeScnje problema do 1i je brod zcokonito /"low-
fully"/ iskoridtavon od tredeg i s obzircm no ssnivanje
privilegijz. Ovo sc pitonje onda dolje profiruje i na to
da 1i zapovjednil: nastupa w ime noruditelje ili u ime bro-
dara, odnosno brodevlesnila, po do 1i je ili nije ne teme-
1ju broderskog ugcvora depustio osnivanje privilegljc.

E.P.

KASACIONI SUD FRANCUSKE
Presuda od 22.V 1963,

13 osigurctelja ¢/~ Sté génlrole des
huilecrics du Sagel tunisicn, Cic d’as-
surances I Baloisce Medinor novigation
CO i drugih
Slegald = Po¥ar no brodu = Slogoed ne odgovara za §tctu nos—
talu poZarom tereta no brodu, ako sc nc womc utvrditl uz-
reclk pozard

v

Slagaé je za brodarov rodun rreoB®urod badve sun-
pora. Ked je jeden dio tereta bio ulircaom, sunplr scC cpalio,
i to je dovelo do uniftenja ulkrconog tcreta i do otcéenja
onoga dijcla teoreto koji je jod bio na cbali uz bok broda.
Osiguratclji su nadoknadili Stetu 1 tufc slogada.

lobvedic, Povodonm osi~-
Sovac spor i potvrdio

Apclacioni sud jo slogaca )
rOVe rOZl0GC.

0s
guratcljeve Zolbe Kasncioni sud je rje
presudu niZeg suda, prihvodojuéd i zje

b
v
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Osigurotelji pobijaju apelacionu presudu iz sli-
“jededih rozleoga: Sud jo upac u kontradikedju kad je tvrdio
da je operocija ukreoje zo vrijeme poZora bile jos u tolu,
to da jo u 'isto vrijeme broder primio teret. Osim togn sud
nijc odgoverio na njihove neovede koje Jjo reproducliroo u
presudi, tj. do sloged nije prestoo biti Cuvor tereta, 1
noepokon da sc isto toko nije osvrnuo no pihov novod do je
slagnd kriv, oscbitc zbog toga $to je balve s loko zopelji-
vin tercton, teSke 300 kg, bacoc iz visine od 8cem no Ze-
ljecznu palubu brode.

Med jutinm, kaZe sud, opeloacioni sud je utvrdic
‘da jo "jedino sigurnc Cinjenico do je poZor prcuzrokovan
zopaljenin sumporon.... medju bacévama keje jo brod ved
prinic - o do uzrok zapeljenjo nije mogao biti utvrdjen”.
Iz ovoga proizlazi da je cpelacioni sud odgovorio no novo-
de Zaljitelja no koje sc oni u svojoj Zalbi pezlvaju.

Osigurctelji su nadelje proti pobijanc presude .
noveli do je apelocioni sud stac ne stojoliSte da bl slogac
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bio odg voran sono u slucéaju do sc radilo ¢ njegevo] gru-
boj nepoZnji. Medjutinm da toj sud nije naveo da 1i sc to
0dnosi no ugovcrlu 11i deliktnu odgovorn ost, te da aije
cdgovoric na novod Zo lltOlJL da bl slogod Joruo cdgovora-
tl na tcmelgu ubovgrno" sdnosay 1 nopokon do sud nctod-
10 pozvao na ninistarsku neredbu od 1.VIII 1944 kojg ne
ogr nﬁlc”vw odgovorncst samo no slucajeve profesionalr
grubc nepoinje.

Koscelja nije prihvatile ni ove novode Zalitelja,
Buduéi da je u postuplu utvrdjeno da se nije nogod ustono-
viti uwzrok pozaora, to proizlezi, loko prov1lno novodi dru-
gostepenl sud, do slogad "ne mozZe imatl nikokvu odgovor-
nost zo dognodjej u kojem on nije ucestvovoo'. Prth°0ﬂJuci
ovo stnajoliste apelacionog suda, kasacijo snatra da je ti-
ne odgovorile i no gornjc navode zoliteljo.
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APELACIONI SUD BORDEAUX
Presuda od 20.XI 1962,

Sté de surveillance c/o Sté Baromnnct et Fils

Slagaé - TroSkovi iskrcaja tereta — Qvi troskovi padaju na
brodarov teret, ako stranke drukcije ne ugovore - Klauzula
u teretnicl koja se poziva na obicaje Iuke moze, u skladu
5 tim obicajimo, potpuno ili djclomicno prcbo 01t1 troslove
iskrcaja na primooca - Klauzula kojo sc poziva no obicaj

u pogledu 1slkrcoja voganja 1 Isporuke 0odnosl Sc 1 nd Tros-
ove ~ Zo primjenu luckih obiceoja nijc vozno na kojli nacin
s¢ vrsi iskrcoj - Noredba prefclkturce o maksimolnim tarifo-
mo 1 potvrda Pomorske federacije lulze dovoljon su dolZaz

0 postojanju luckog obicaja '

Teret Zitoarico u rasutom stonju prevezen je iz
Rosaria w Bordcaux. Brodar je izd&o teretnicu u kojoj je
medju ostalim bilo navedeno de éc "robo biti iskrcona
vegena i isporudena prema ObngJlm luke" . Na odrcdlstu je
brod iskrcaven so sidriSta pomocu clevatoro., Sloagac je,
prema luckim obicojima, fakturirao 2/5 trﬁskov; primoocu,
Buduéi deo primclac taj iznos nije htio platiti, spor je
dosao pred sud, Prvostcpenl sud- je udovoljio tuZbenom zah-
tjevu, Apclacioni sud je potvrdioc prvostcpenu prcsudu iz
ovih bitnih raozloga:

Normalno troSkovi islircajo Cine dio pomorskog
prijevoza, i1 koo tokovi uliuconl su u vozorinu. Medjutim,
ovo nadclo nc dolazi do primjenc cko stronke drukéije ugo-



