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ODLUKE

A/ 0dluke domséih sudova i drugih orgena
VISI PRIVREDNI SUD SR HRVATSKE

lrugostepena presuda od 4.II 1964.
Vijede: dr Ernest Vajié, dr DuSan arneri, dr Vigor Vrbenié

Prijevoz kamionom - Vozarina — Dangubnina - Klauzula kupopro-
dajnog ugovora, de de se na kamionski prijevoz primijeniti
eljeznicks terifa za vozarinu, ne odnosi se, UkOliko nije
izricito druklije ugovoreno, i na tarifu za dangubu kamiona —

Naknada za danguku kamiona ne mora se obrasdunati_prema ze—

lieznickim tarifama - Stranka iz kupoprodajnog ugovora, koja-

de_prouzrokovala Cekanje kamiona, more sema plsetiti dsngubni—
u

———
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Tuzitelj je kupeo, a tu¥enik prodavelec. Strenke su
ugovorile da de se dobava robe izvr§iti Zeljeznicom sporovozno,
ili kemionom po Z%eljeznilkoj tarifi. Medjutim tuZitelj navodi
da je vozar koji je izvr$io prijevoz ugovorene robe zara¥unao
veéu vozarinu nego ¥to bi iznosila po Zeljeznidkoj tarifi, pa
prema tome razliku mora snositi tuZenik, koji nije postupio
prema klsuzulama ugovora o kupoprodaji. Bududi da je tu¥itelj
bio tuZen od vozara, i bio obvezan ns pladanje veds vozerine
Q ovom sporu, om tuZi svoga prodavaoca da mu naknadi rszliku.

Tokom postupka ustenovljeno je ds nije predmet spo-
ra vozarina, nego dsngubnina kamiona, koju je prouzrokovao
tuZitel] kao primalac. TuZitelj smatra da mu je vozar peoprav-—
deno zaralunao vedu terifu, jer da je morso obradunsti naknadu
prema Zeljeznidkim terifame.

Prvostepeni sud je odbio tuZitelja. Drugostepeni
sud je potvrdio prvostepenu presudu.

Iz otrszloZenja:

Opravdano je stajslifte pobijene presude da u spora-
zZuma © primjeni Ze¢ljeznidke tarife kod prijevoza robe kemionom
nije ssedrZan i sporazum o primjeni Zeljeznidke tarife za Jeka-
nje zbog zakasnjenja pri istovaru kamiona., Ovo stoga ¥to je
organizacija posla autotransportnih poduzeéa doista posve raz—
liéita od organizacije posla kod Zeljeznica. U sludaju nepra~
vodobnog istovara vagona ispada iz saobredaja za odnosno vri=
Jeme samo neistovareni vagon, a ne i wvudni stroj, a i taj va-
gon ostaje na Zeljeznidkom kolosijeku, i zbog toga nije po--
trebno da bude posebno Suvan. Kod nepravodobnog istovara ka-—
miona ispada iz saobradaja kamion, dakle vozilo spogobno za
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gamostalno i slobodno kretanje, koje trensportno poduzede
Zbog toge me moZe ostaviti ne duvenju kod primaoca robe,
veé ga u prsvilu mors duveti za Sitavo vrijeme zaksSnjenja
8 istovarom. To ima za posljedicu da u slulaju neprsvodob—
nog istovsre kamiona nastaju sasvim drukdiji i u previlu -
znatno vedéi troskovi, nego u sludaju nepravodobnog istova-
ra Zeljeznidkog vagona. Zbog toga se sporszum O primjeni
Ze 1ljeznilke terife na kemionski saobresdéej moZe u pravilu-
odnositi samo na zaralunavanje redovne vozerine, a na za-
rslunavanje sporednih pristojbi, posebno leZsrins i danguba
zbog nepravodobnog utovera ili istovara kamiona, samo u ’
sludaju sko je medju strenkama izridito ugovoreno da se spo-
iazgm 0 primjeni Zeljeznilke tarife odnosi i na tskve pris—
0jbe, ’
Kako ni tuZitelj ne tvrdi da je ovo medju stranke-
ma bilo izridito ugovoreno, a tuZitelj u toku prvostepenog
postupka nije prigovorio tuZenikowj tvrdnji da je redovna
vozarina bile s prijevoznikom ugovorena u iznosu koji je niZi
od Zeljeznilke tarife za prijevoz iste robe na odnosnoj re-—
laociji, to je osnovano stajalidte pobijane presude da u ovom
sludeju tuzitelj nije o&teden radnjom ili propustom tuZeni-
kovim, i zbog toga je prvostepeni sud odbio tuZitelja sa
zehtjevom tuZbe protiv tuZeniks.

TuZitelju je pristojelo prevo ds prigovor previso-
kog zaradunavanja dangube za nepravodobni istovar kamiona
istakne prijevomiku, odnosno u psrnici, koju je prijevoznik
protiv njegs vodio kod OkruZnog privrednog suda u Subotici.

M.S.
VISI PRIVREDNI SUD SR HRVATSKE
Drugostepena presuda od 8.I1 1964.
Vijede: dr Melkior Erak, dr LuSan Arneri, dr Nikola Vulkovid

Prijevoz kamionom - Sklepenje ugovora — Vozarins - Usmeno
skloplijen ugovor mijenje se potpisom tovarnog lista koje—
£ga_sedrZaju primelac nije prigovorio — Kamionski tovarni
list sluzi i kao isprava za sklapanje ugovora O prijevo=
zu - sofer je ovlasten na sklaspenje ugovora putem tovar—-
nog lista - Osoba kojes primi teret svojim potpisom na to-
varnom listu obvezuje korisnike prijevoza — Cinjenica da
se_prevoze Zive zivotinje ne znadi da su stranke ugovori-
le_vozarinu prema stvarnoj teZini prevezenog tereta

TuZzitel] je vozar, a tuZenik korismik prijevoza -
primelac. TuZitelj nsvodi ds mu tuZenik nije ispletio potpu-
nu vozarinu zs prijevoz Zivih Zivotinja. TuZenik se opire
tuZbl navodedi da je on isplatio vozsrinu kako je bila ugo-



