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d,a je qobu prjmio u o5te6enom stanju, i na taj nadin, Ao-kazuju6i u kekvcrn je stanju primio- robu, moga6 otkloniti
YVol ? od govorrost ze Stetu . ltakon o voga 

- 
prof,e sta Epeili-ter

ie bio du[an, a 5to mu je bilo i lako-mo[ude r vje$tadenjen
ustanouiti. o kakv-9j se 6teti radi, i tak5 d.oiiazati opravi.
*rlos! rrotesta. Buduii de je ovo propustio, duZan ja ne-doltnaditi Ste tu, i ne moZe se u svir; u kori si pozivati na
uloEeni protest.

Sto se ti6e px ava osiguratelj a na nelcnedu Stete ,
-sud stoji na staj aliStu da osig[ratelj mor a doke zatL hod :

Fge, se Stet_a dogodila . Ako to-ne dokaZe, ne de no6i uspje*ti svojim zeb\jevom, ier vozari u kornbinirrrnom pdJevolu ue
o+ggyar a j u soliderno . Bud udi da ni j e bi 1o rnogu66 puten
vieBtaka utvrditi visinu Etete, jer je ved rSta tifa konzu-nirana, visinu Stete je sud utvrdio pxema slobodnoj ocjeul .

/mm' ,Lgb+t str .BV

B.J .

aPEIlrCfONI SUD, Air
Fre sud,a od 2'l .II[. l967 ,

Std .Mar se i11e-3re t o/ a idutue 1Ie
g6n6ra1e frangaise i drugi
osiguratelj i

P.qii gYgz. -H!y.qri Jnq{gg. MAniaE_t-eleta, - Brp.4gr _Foii._u_ te-
w- oBasku u posledu kolidi.ne brim;elflf-ci ne st avi nikak

Lko .-i e t eret a nr imio n
DIJI.e_EOZ OkOI-

osb d,a n o r:l.e va nq
tra n utvrdi ista

ere tv avku d e br od. odsovor za
n:r a t e6en ereta. ako d oka edau o AZ) LO gA

ko.i oba d.i odEovornost

Frod.ar je prevozio jedail . Na odredibtu j e utvrdjen
nan j ak k9 ji su osigurete lj i nad. okn adili, i tui,e brodara zA
naknachr Stete . Frvostepeni sud je ud ovoij io tuZbenom zaht j e*
vu . Broilar se Zali pr otiv pre sude , i navod.i sIi j edede Za lbe-
ne r€,zloge :

Ie.arn j e -3Hf::"*3;,1';: $;Ei.i:J;5?f'*ti :*13"il:"1'tiflh,,
poslovime r a1i tci vagenje ne moil,e .biti smatrano ka o j avno, ili
vaganje u Brisus'tvu obiju stranalca koje su jedino m;erodev-
ne za qtvrd.jivanje 6injenidnog stanja. Pooredno traLi on da

o
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ga s!$..oslobodi uakuade 5tete, jer da je je dam gad.riavao"
nsqobidajeni_ postotek pra5ine-iz dega [roizlanL da je ma-
uigk r ! Eoliko j e i nasteo, poslj edfca- prirodnog svi,i s{varobe. u dokaz ove okoln(>sti navod.i pisub kupea Enji i"o-testira slab kvalitet jedma.

Drugostepeni sud j e potwdio pre sqdu prriostepe-
nog suda.

Nesporno je, kaZe sud, de brodar nije u teret-nioi uave o nikekvu op esku u pogledu kolidine pri,rljenogteretar i prema !o*e se pretpostavl; a da je odgovoran za
svaku Stetq i gubitak dok ne- C.okaile ieden- od rizloga koji
8a oslobadieju odgovornosti. HazlozL na koje se br6dar n
ovom sludeju poziva uisu dovoljni da obore ovu pretpostav-
ku . Ni egova j e duZnost bila da zatr ebt kontr edikt orno va-
ganje jedma. Osi-m to6a nadin nr koJi Je teZina utrrrdjona
potpYTo ie vlerodostoj eu. Ni pismo na koje se tuieni pozi*
va niie dovolino ze obaranje pretpostavlre koja protiv aje-
ga govori.

/u,rr'rL)64t str .3o/
B.J.

Dokazna snaga diste teretnioe

kolrko p,.#333,;: : $'lioffi, 33; fi:T*;L"B:";:*'Jlillfi,l$;
ltaia1i$te da dista teretnica stvara pretposbavLu da je bro*
,1?" odgovoran za svaku Stetu i menj ak ako ne doka6e 3edanod-razloga_Eoii iskliuduie njegovu odgovornos't . Izgleda da -

sud ne ra zlik'r j e u dovoljnoj m jeri dvlj e stvari : pietposta-
vku o kolidini tereta ko ji je brodar piimio na prij ev-oz, ipretpostavkq o nj egovoj odgovof,llosti za 5tetu, Bez obziia
da fi Jg tevetnica 6ista ili neUista , br odar uvi jek mora do-
lcazati da iq Steta nastala Lz, Tazloga za koje on ne od,govara.
Nezavisno'od ovoga je pttanje d.okazE o toliEini tereta-koju
ie brodar prinnio na pri j evoz . Samo na ovo ut je du klauzule - q
teretnici: 6ista teretnica stvera pretpostavku de je brodarprlnio onu kolidinu tereta koj e je- u nJ oj uaved.ena-. Nedista
pak_govcxi u brodarovu korist, tj. protivna stranka mora
brodaru dokazati da ie primio'vi5e tereta nego 5to ga je pre-
dso ' f sto tako teretnicou se ne d.okazuje ko j[ je tcolibinu- te-reta br odar pr eda o priua ocu , i t o bez obzira iL e li je teret-uiea di"sta ili sadrZi odgovarajude opaske. U ovom pogledu je
relevantan protest primaoca. Ako je primalae u propisanom :
roku 'uloZio- brodaru pismeni proteit r- tad.a brod.ai mbra doka-
?at!. da i e pred ao ouu koliEinu tereta rra; ko ju se poziva ,
Inade, u ttolit<o tekvog protesta neme, prinaiac moia doka za-
ti da ie tadno ono 6to twdi; U gornjoJ presudi sud uop6e ne
spomini e prote st I iz dege se ruoZe zaklj u 6iti da ga ni j e ni
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bi.lo . Bez obzira na to, sud ulaganju protesta u pogledu,
dulnosti dokezivanj a ne pridaje -nikakav 

zr.adetr . Poman jka-
nie protesta vz distu teretnicu stvara dvije pretpostavke:
jed,ne govoxi z,a brod.ara, a druga protiv njega. Sud je , 6ini
nam s€ r morao na jpri je naloZiti primaocu da dokaZe ili tr1o*.
Zeni protest ili man j ak, a tek onda da brodaru dokaZe lcoli-
ko j e tereta stvarno primio na pri j evoz . FoIa ze6t i ovim
putem, sud je uogao do6i do isbog rezultata, i to u okviru
diu jenidnog st an j a kalco je u sp orq utvrd. j ell . Mogao je , kao
6to je to usputno i rekeo, uzeti kao vjerodostojan dokaz va-
gan je }coj e j e bilo izvr5eno, pa smatrati da je prodavalee
takvim dokazom uspio oboriti pretpos.tavku koj a je govorila
za brod.ara. T mi bismo se sloZili sa stajaliSi;er:n suda da
hrod.ar ov prigovor o lcve litetu je 6ma ni j e d ovol j an '!aa obara-
n je presumpci j e ko j a govori pr otiv brod.ara .

B.J .

aPELACI0NI SUlr Aix

Pre srde od 11 .VI L953 ,

fransp orts nariti-uo s vinicoles
ak6riens i Std navale caennaise
o/d C ie d. ' a ssur 6nce s 1'He lvetia
i 1a Neqchateloise

i morem - 05te6e_Rip-tergta ViS a sila H

mo ond.a kad.a se d.osad-ia iie mosao
ere osisuran nek or i sne

Badi se o prijevozu kontenera , Za vrijeme prije-
voza brod je nai5ao na oluju jedine vjetra 10, a na mahove
i 1I Beeuforta, red.i dega je do61o do oBte6enja tereta.
Prvostepeni sud je obve zao brod.ara na neknadu 6tete-. Drugo-
stepeni sud je tu pre sud u p otvrd.io . Bazlozi suda su u bitnim
ertama sli j ed.eii:

stetu o,"tf;;-i"ilffi'Jis:$,H":i:T; :;;:g: :38;x%3 ;:,ilE,
kcrii iskljuduju njegovu odgov<>rnost. 1',[e<1ju ove yazloge spacla
i viBa sila " Stranke sto je na supr otnim.: st aj a liBtima . Dok -

brodar tvrdi da je Bteti uzrok nevrijeme. koje je imalo ka-
rakteristike viSe siIe , d otle tuZitelj losiguratelj koji je'
nadoknadi o 6te ta/ sto ji na sta j a1iStu d'e je-uzrok Eteti sia-
bo slagan j e i osigurrn je tereta ko ji je bio sm j e$ten na pa-
lubi . Sud prihva6a staj aliSte tuZiteljevo.

Brod je LZ 1,,{arsei1le-a otputovao 14.XIf u pod,ne.
Metereolo5ki izvje5taj je bio povoljan i nije nagovje5tavso
nikakvo jade nevrijeme. Prema tome zapovjednik nije ni mogeo


