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za vrijeme tegljenja posads "Gunnya" mogla je deleko dje-
lotvornije i lekSe pristupiti popravku motora, a ta okol-
-nost je na koncu i spssila brod.

Lto se ti¥e pitenja ds 1i se rsdilo o pomcéi ili
sposavanju, sud je zauzeo stsjaliste de je bilo pomagenje,
Kriterij zas razlikovenje ovih dviju djelatnosti sastoji se
u Zinjenici de 1i je pomads broda u Opasnosti aktivmo ue—
gtvovala u operscijsms spesavanja. AkO Je, redi ge 0 poma-—
genju. Sud misli ds je i poprevak strojeva pod nevedenim -
Okolnogtima ze vrijeme tegljenje predstavljso aktivau dje-
latnost u ovom smislu. Na temelju ovekvog ¢injenidnog i
pravnog stanje sud je priznao tuZitelju nagrsdu u visini
od 2/~ vrijednosti brode vozsrine i tereta.

/Dir Mar. 1963, str.316/
B.d.
OKRUZNI SUD, Livorno
Presuds od 3.I 1963,
Viglienzone c¢/2 Panesss
Prijevoz stveri morem — Primjena zakons ns temelju klauzule
8_teretnici - Stranke mogu klsuzulems u teretnici ugoverati

primjenu Konvenoije 0 teretnici u obliku U kakvom je inkor—
porirans u nekom internom pravu

U teretnici je bils navedens klsuzuls da de se u
sluaju spora medju strenksme primijeniti Medjunsrodne kon-
vencija za izjednsdenje nekih pravila o teretnici od 1924.g.
oneko keko je inkorporirena u Spanjolskom zekonu 6d 22 .XIT
1949. Telijenski Zekonik o plovidbi redovito dozvoljeava
strankema da ugovaraju prevo koje ée z2 njihove odnoge biti
mjerodavno. U ovom sludzju trebalo Je, prema stajalistu su-
da, po8toveti njihovu volju, jer je Spenija ratificirala
navedenu konvenciju i inkorporirala ju u svoje intermo pra-—
v0 prihvaéajuli njens nslela,

/Dir Msr. 1961, str.337/
B.J.



