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Sudar brodova — Smrt &lsna posade —~ Nakmada Stete roditel jima
— Brodar na Cijem sge brodu nalszio poginuli Glsn posade od gz o—
vara po nacdelu dokazane krivnaie

U pomorsko] nesredi nastaloj 14.XIT 1960. sudarom u
Bosgporskom tjesnacu poginuo je i Ranko Kasgum, sin, odnosno
brat tuzitelje. Poginuli je bio u radnom odnosu & tuZenikom i
ukrcan na brod "Petar Zoranié' kao kadet.

Tuzitelji smatraju da im tuZenik o nadelu kauzalne
odgovernosti zbog povedane opasnosti odgovara za bolminu i za-
Stetu koju trpe time $te su izzubili wogudénost da ih sin uzdr-
Zava, Osim toga csmstraju da se tudenis be spravno obogatio na
njihovu Stetu, jer je Zivote &lunova posade broda “Petar Zora-—
nié" osigurzo kod DrZavnog osigurav: judeg zzvoda, odnosno kod
Londonske The United: Kingdom Matuzl Steamship isscciation Ttd.
putem Protecting and Indemnity Cluba Thomas Miller & Sons, od
x0jih je primio iznos od Din. 110,000.000.~ z=2 isplatu nainade
porodicama poginulih ¢lsnova posade, od Sega je tuditeljima
ponudic isplatu od svega Din. 1,300.000.-, &to oni smatraju
neprihvatljivinm.

Tuzbom tuZitelji traZe da sud obveZe tu¥enika da im
isplati iznos od Din. 1,000,000.- s naslova bolnine od 500.000.~
dinara po roditelju, Jjer su uslijed pretrpljenih boli one spo-—
sobljeni za rad, = osim toga da im plads mjssednu rentu od Din.
20.0CC.~ s naslova uzdrZavanja, ili kopitalizirani iznos od
Din. 3,308.049.- Osim toga trzZe dz iz tuZenik isplati iznos
nalmade koji je primio s naslova osiguranja Zivotz Ranka Kasuma.

TuzZznik se odupire zautjewvu. Osporava ds bi postojala
ma kekva njegova odgovornost prema porodicama dlznova posade,
pa teko-i orema tuZiteljims, jer na njemu nems krivnje 8to Jje
doslo do nesrede. Ne priznzjs da bi odgovarao po principu kau—
zaliteta, jer se radi o przvu osobe u r=dnon odnosu, za &iju
nesrecéu cn ne snosi odgovornost. Poride da je osigurac ¥ivote
¢lanova posade broda, izuzevdi kod nzdleZnoy Zavoda za socijel-
no osiguranje. Priznaje da jo od Jugoslavensie zsjednice osigu—
ranja primio jedan iznos za isplatu porodicama poginulih Elanova



posaue breda “Petar Yoranid, no ne g neslova obveze, vel
1z SOCLJalno—humunlh motiva 1 bez 1lkaicva utjecaja na pita=
nje odgovornosti, s tim d2 se i1z tog: fonda ispladuju nak=
nade - prema odluci posebhne komisije ze svaki konkretni slu-—
¢aj posebno. Ns tompigu toge ponudio je 1 tuéwtelJlma is-
platu nz koju se pozivaju. Ne xrzju tuZenik noride da Je
ostvaren slucaj ksd bl tualtolglmJ pripadalo zziongxo '
pravo na uzdrzavanje da i Je gin octco na Zivotu, te po-—
bija dz2 bi omeo iznosilo koliko ge tuZbom trzZi. Predlozio
je da se tuZbeni zahtjev odbijs 1 de sud obveZe da tuze-
niku naknade parnicnl trosax.

sud je w purnicl izveo doxez preglsdom isprava
koje su strenke predlozile, = odbio da izvodl dokaz putem
pribavljanje izvjestszja od uvodno spomenutog londonskog
ogigursztelja oiznosiua kojs Je tuZesnixu ilsplatio s naslova
osiguranjs Zivota noszde, keo 1 putsa pribavijanja izvje-
&tsja od nadleZnih tursikih vlasti o rezultatima istrage:
vodjense u Tursko] o zrivici ze suder. Ha temelju Lzvede-
nih dokaza sud js nadro de Jje tuZbenl zzhtjev u cijelos—
ti neosnovan, pa Je otog tuzitelje odbio uz obvazu da
tuZenikn naknade parnidnl trosuic u visint plodene takse
nz odgovor na tuzbu.

Prvi dio tuZbenog zshtjeva isticn tuZitelji s
naslovae naknade Stete koja im Jje udinjens zbog toga sto
j= njihov sin cdnosno brst poginuo uns radu. Zehtjeve ta—
kve vrete ovlasteni su is takauti ostedenicl szmo u slu-
aju 2ko je Stets vrouzrolena radon rrdniis u vréenju
svoga rada. Qvo proizlezi iz 31.294 . 4z zonz adninm od-
nosima, koji regullra oduogs 0sob: u radnoom odnosu prema
poduzedu s xojiw su u rodnom odnosu. Towva Steta u ovon
spornom sludzju nije dokazanz.

: TuZit=1ji ematrsju dz iu od&teta pripada po
principu kauz. lne oubovoraﬁ bl Z00g Dnovedane opa%nautl
nogone, wjer je '"Retar Zor-uiéht prevozuoe teret nafte i
benzing, koji su se povodon sudasrz unpslili 1 upaljen
raezlili po brodu i po 2<“ua.MLdjutim, takav zentjev ne-

e uporista u Zskonu o radnilm oduodlga,

Cinjsuica n2 Xoju ukazuje tusitslj — nsime da
Je keuzzln: odgovornost tuZenikova vezane na okolunost §to
su se upaljena nofta L benzin rezlili vo woru, ps se taszo
onemogudéilo spasavanje plivonjes do obule — ne daje oslo-—
‘ma za utvrdjivenje ds takva odgovornest doista pogadja
tuZenika. Mije nalme mogude odvojiti Cin cudara toankera
‘od Cinjsuice d: zbog takvog sudara dolazi. do eksplozije 1
zanaljenja nafte 1 benzinz 1 do nﬁihcva razlijevanja po
“brodu i po moru, Naprotiv sudar 1L njius .z2zvene ne oo&red~
ne posljsdice sadinjavsju jedan jedinctvent nesretanl doga-
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djaj koji istovremeno pogszdjs sve &lanove brodske vosade 1 op~—
tale osobe koje se nalaze n:c brodu. S obziroa na takvu mogudé—
nost sadrzi tuZenikov prsvilaik i odredbu, kojom s utvrdjuje
visins tenkserskog dodetka Sto pripada dleuu posade za vrijeme
dok Je ukrcan /81,41 i 42 tarifnog pravilniks koji j: blio na
snezi u Sasu mnesrede/. Yad bi se uzelo d= je dopustivo odvoji-
ti specifidnu opzsnost plovidbe nz tankeru kojs se sastoji up-—
preavo u mogudénosti d= dodje d¢ elrsplozije i zznaljenja materi-
jala Sto se prevoze, onds bi tuxve tankersks premijs izgubila
svoje opravdanje, te bi se plovidbs n:z tankeru 3tc se opasnos—
ti tice izravnala s plovidbom ne drugim brodovima ne kojima
Clenovi posade ne priwzju premiju zs posebau opasnost.

da ne samo €to ne postoji

Cdatle se morz zakljuditi
ouzzlna odgovernost poduzzdéa u vezl g pomorsiim prijevozom
upzljivih materijala u tankerima premsa Clanovims posade tankera,
veé da Je naprobtiv svekl ¢lun posade prihvadanjem ukrcaja na

takvom tenkeru pribhvatio L specificnu opasnost tzcve plovidbe

i zs to ' primio tenkersici dodatak. ako takva odgovornost
ne postoji prems clanovima posadey tj. prema oscbama u radnom
odnosu, ounds ona ne moZe nastati prems drugim osobama, koje
gvoje prave izvode iz prava osgoba u radnom odnosu. Stoga axo
tuZenik nije ksuzzlnc odgovarao poginulom kzdetu Rznku Kasumu,
onda ni druge osobe pz dakle ni tuzitelji ne mogu zszhtijevati
de se takva tuZenikovu odgovornost prema ujima wtvrdi.

Sto se tide kulpozne odgovornosti, bic j= na tufite-
lju teret doksza dz je tuz mikov brod krivesc ili sukrivac za
sudzr keji je izazvao nesredu. TuZitelj nije wdinio vjerojatunim
da je tekva odgovernost igdje mn: valjeni nsdin utvrdjena, a
osim toga nije naveo nidt: sto bi uwpudivalo ne zskljudax da te-
kvs krivaja dolstes tereti tuZenikov brod. Sud js zbog toga od-
bio njegov prijedleg dz u inozemstvu pribevlje podetke o rezul-
tatims Lstrage zz koju se pretpostavljs dz su ju vodils terito-—
Jelno nadleZne turske vlasti. Sud dodaj: dz uni takev izvjesta]
ne bi predstavljeo konalen dokaz, jer bi tuZsnik i protiv njega
voditi protudokzz. ' '

TuZbznl zsatjev nije osnovan uni no osnovi besplatnog
tuZenikova obogadsnjz, Sud je u dokaznom postupku proiitac iz-—
vjz8ta] Jugoslovenske zzjednice osigurzunjs od 6.IV 196%., iz
kojega proizlizi da Je Gemerslna direkeijs bivSeg DCZ—a suglasno
8 ranije spomenutim Protecting & Indemunity Clubom vimajudi u vi-
du tezinu udesa i tragidne posljedice eudsrs n/t "Petar Zoranidh
sa m/t “.Jorld dsrmony,., a da bl se izbjegli sporovi u ovom pre-
dmetu u pogledu krivice i ocdgovornosti za Stete nastale iz sudara
t: obzirom na okclnosti sludajs .... odobrila Jugoslavensko] tan-—
kerskoj plovidbi da moZz bez

Y

{

a
é N
z prihvatimje svoje odgovornosti i

bez ikzkvog prejudicirznjs pitanja odgovornosti isplatiti zainte-
resovanima, tj. prezivjelim povrijedjenim powmorcima i onima prema
kojima su poginuli pomorci imsli obveze uzdrZavanjz, naknade zbog
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pr°tb13°nlh novreda 1 gubitsxa Zivotz, a prema prijedlozi-
12, 1 to ze svaki konvrstan slud-j n-xknzde, komisije u tu
Gvrhu obrezovanszs® ., ‘ : o

: . Preua toms izvrSene isplzte, odnosno bolje redi
z-raspolsganjs stevlj:ani 1znosi zZz isplate nisa nawije-
njen. z: icpunjsuje obveze koj= bl uu osigurateljz nasta-
1z iz ugovor: o oslguranju; osim togs propisan je 1 orgen
/posebn: komieija/ z- uuvrdg Lvanje visine naimade u svakom
konkretnom sluc-:ju, §to znedi 4z sam tuZenik nije ovlasten
dz tim fondom rasvolaZe. Nije s= dskle njime mog:o bespra-

vno obo atitd. S

, ouc je osim togsz prrbl dom pravila citiranog
londonskog ostgurs j:, Nz xoja se tuZit“lji pozLvaju,
ustznovio ds se tuzZenlk osrgurae z: poxride svojih zakon—
g'cih obveze prems 3l:noviams possde, De je dokle @z tuleni-—
fa nastale zolconsike odgovornost da u sluds ju nesrede vrsi
¢lonovime possde, 0GOS0 njiacvim obiteljimz, odredjens
1tenlzte, on bi 'mao Prave dr od osiguratalja zahtijeVa da
au. ih nsknedi. Tzkva odgovornost medjutim zs tuZenike nije
nestals, koo je to nasrﬂged izloZeno, pa stogs nlje nas—
tals ze tuZenike ni mogudnost d- od osiguratelja zahtijeva

2

dz mu Jju poaije.,

’ . Ukoliko su osigurztelji unstod foms nadli zs

shodne da.dejusobmim Soorszumom iskljucs 1z raspravlja-
njec o odéteti pitenjs xrivice 2z sudar, tufenik na tu od-
lukn nije moguc virgiti utjecaja. On. jo zedjutim po sebil

o

b2z utjecaja na prava osobs ovl”“t"nlh nz isticanje zah-
tjeva protiv brodars koji nosi rivicu ze sudar, alir tu-
*;nik” ne tereti obvezs, niti wmm nrﬁpkda pr=vo, da od bro-
da Miorld Hermouy", nod pretpostaviom dz je ta] brod odgo—
‘vorzn za sudar, Yozl naknzdu u ige i zz rodun oStedenih
osoba, ps wmedju njim: 1 tuiteljis. '

- Iz svih ovih rszlogs valjzlo je tuzbeni zahtjev
odbiti. R :
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VRECVNT PRIVAELNL SUD
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