...34..

B/ Qdluke stranih sudova i arbltraza

TRGOVAGKL SUD bNuIESKE

/Queen’s Bench DiviSion/
Commercial Court ~

Presuda od 26.TIT 1962.

Finzel, Berry & Co. Q/aanstcheap
Dried Fruit Company

Vlastodavac i agent — Osoba koja je zaleuCIIa ugover u vias—
tito ime moZe usmenim dokazelima dokazeti da je djelovals za
“"neotkrivenog vlastodavca" /'"undisclosed principal"/

Ugovorne strane zaklauélle su ugovor o kupoProdaal
djumbira /ginger/ i papra na tlps&om'Ugovoru br.5 Londonskog
udruZenja brokera /General Produce Broker s ASSOGlatlon/ uz
koji se primjenjuju i Pravila i uvjeti prodaje.

Stranke se nisu mogle sloziti o izboru arbitra. Tu—
Zeni Eastecheap Dried Fruit Co., u arbitraZnom postupku nlge
imenovao 8vog arbitra, pa je tuzitelj zatraZio da arbitra ime-
nuje UdruZenje brokera u skladu s pravilom br.62. Pravila i
uvaeta prodaje. Ova Pravila predvidjaju da de stranka koja
traZi imenovanje arbitra zamoliti svoga brokera da poduzme od-
govarajuée korake kod UdruZenja za imenovanje arbitra. TuZeni.
osporava da je tuéitelj Finzel, Berry & Co. broker u navedenon
ugovornom oduosu, ved tvrdi da je vlastodavac, pa da prema to-—
gz nlge mogao samostalno zatraZLtl imenovan je arbitra od Udru-

naa.

TuZitelj u arbltraznom postupku u svon odgovoru tvr-
di da po. praVLllma common law«a on moZe ugovor zakljuditi u
vlastito lme, a da 1lpak moZe kasnlge usmenim dokazivanjem do-
kazati da je u stvari radio za "neotkrivenog vlastodavca"
/"undisclosed principal"/. Najvige 5to bi, po mlélaengu tnzi-
telga, tuZeni mogao postidi jest da dokaze da - je tu21telg i
agent i vlastodavac 1s+ovr0men0, a 8 tim bl se on i sloZio,
Jer ma je potpuno dovoljno da ima ulogu agenta, §to ga kvali~
ficira za "brokera", premda Je 1stovremeno 1 preuzeo odgovor-
nosti kao vlastodavac.

. Citav predmet je pred TrgOVacklm sudom sa zaht jevom
Eastecheap Dried Fruit Co. da se arbitraZna odluka ukine zbog
neprav1lnog inmenovan ja arbltra. :

Sud je stao na staaalléte da nema sumnje u vrlgedno—
st pravnog nalela da osoba koja je zaklauélla ugovor u vlasti-
to ime moze dokazivati usmenim dokazima da je u stvari djelc-—
vala za "neotkrlvenog vlastodavca" /"undisclosed pr1n01pal"/
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osim u ounom sludaju kad je ugovor zakljudila na taj nadin
da je olito da Je ouna stvarni i jedini vlastodavac. Nada—-
lje, pitanje da 11 je usmeno dokazivanje ovih &injenica
dozvoljeno, prosudjuje se od sludaja do sludaja ohzirom na
konstrukeiju svakog posebnog ugovora,

U ovom konkretnom sludaju Sud je stao na staja—
ligte da je dopusSteno usmeno dokazivanje tko je stvarni
viastodavac, i donio js odluku da su Finzel, Berry & Co. u
odnosu. nastupili kao agenti, a ne kao vlastodavei.

/LLIR, 1962,1, str.37o/
B.V.

Biljeska.~ Ov@je se susredemo s veoma interesantnim insti-
tutom angloameridkog prava — s doktripom "undisclosed
principal®. Jedns od karskteristika zastupnilkog odnosa
naSeg prava sastoji se u tome da zastupnik mora u Sasu za-—
kljulenja ugovora istadi da nastupa u svojstvu zastupnika,
Jer u protivnom sam odgovara za preuzete obaveze. Postoji
samo jedna iznimka kada 66 vlastodavac biti vezan na' teme-—
1ju ugovora iako nije izridno redeno da se. Lsti zakljuduje
u njegovo ime, a to Jje u slidaju Uzance br.38, st.2. pod
pretpostavkon da je to drtga strana znala ili da je morala
znati.. o S o ‘ ‘

Angloamericko pravo, medjutim, razvilo je 3ditawvu
doktrinu “"undisclosed principal® u skladu s kojom je mogu~
¢e da agent u Casu zakljulenja ugovora uopée ne otkri je
postojanje vlastodaveca, Sto nikako ne zmadi da vlastodavac
zaista 1 ne mors postojati u Jasu zakljudenja ugovora. S
druge strane, "disclosed principal" moZe znaditi da je
vlastodavac imenovan ili da nije imenovan, ali da je nje-
govo postojanje u ovom drugem sludaju pozuato u dasu zak—
1ljucenja ugovora. . '

Angloameridko pravo razvilo je razame pretposta-—
vke koje, dok se mne dokaZe protivno, govore u prilog da je
agent sam obavezan iz ugovora koji zakljuduje za "undis-
closed principalv-a. Medjutim agent, ovisno o okolnostima
sluZaja, kao sto:smo to vidjeli i u gornjem sludaju, moZe
1 neknadno dokazati da je on u stvari samo agent, a ne
vlastodavac. Prema tome prilikom ugovaranja & agentima iz
podrudjs vaZenja angloameridkog prava valja biti na oprezu
da 1li se ovi predstavljaju kao agenti. U sludaju kad se
. predstavljaju kao agesmnti, dakle kad iz ugovora ne proizla-

21 oCito da im Jje namjera da iskljudivo sebe .veZu i da u
vgovoru nastupaju uprsvo.onl kso vlastodavei, mogude je da
iza njih stoji oravi vlastodavac kojeg me otkrivaju u dasu
zakljuCenja ugovora. 5

: B.V.



