_.73....

DISTRIKTUALNI SUD JUZNOG
DISTRIKTA, New York

Presuda od 23.I 1564.

Commodity Service Corporation

c/a Hamburg American ILine
Pokvarljivi teret /slanina/ - Prijevoz prema teretnici -
Slaganje tereta u rashladjeni ili samo hladni skladigni
prostor — U teretnici sadrzana navomena "u prividno is-
pravnom stanju" ne dokazuje da je teret u pitanju stvar—
no bio u ispravnom sStanju, bududi da se takva napomena
odnosi samo i iskljulivo na vanjski izgled tereta odnos-—
no njegovog omota, a ne i na njegovo unutarnje stanje -
Krcatelja tereti dokaz da je ugovoreni teret sposoban za
transport za koji je predvidjen — Temperature kojima je
roba bila izloZena za vrijeme dok se nalazila u_obalnim
skladiStima luke krcanija, a zatiln U brodskom skladisnom
prostoru tokom putovania, preastav1331u rizik kojemu Je
izloZen samo krcatelj, bududl da on nije ugovorio ras—
hlad]lVango skladisnih prostora niti sa obalnim SKladlS~

tarem, nltl g brodarom, ;gko ae to mogao

Prijevoz tereta KOJl se - sautogao ‘od 350 tona sla-
nlne izvrsen je u mgesecu lipnju na relaciji New York — i
Bremen, Putovanje je trajalo 17 dana. Na odredistu je utvr-
djeno da su sanduci u kojims je roba bila UdKOVan, usSprios
unutarnjeg obloga od pergamentnog paplra, zama8céeni ubllaed
propustanJa njihove sadrZine, a sama slarlna da Je uzezena
1 Zutkaste boje.-

Teretnica Jje sadrZavgla klauzulu “slaganje u spe-—
01dalno Zanrlganl, odnosno. soa013alno rashladjeni brodski -
prostor nije predvidjeno, osiu ako to bude zasebno ugovore-
no, u kojem sludaju de prijevoz bltl izvrsen uz pOVlsenJe
vozarinskog stavat.

Tuzitel] pripisuje Btetu nepaZljivom i nestrudnom
slaganju tereta, a tuzenlﬁ uwautarnjim manama robe.

sud je utvrdio da je prQVazaquL brod bio u sva-
kom pogledu sposoban za plovidbu, da je ventilacioni sistem
brodskih skladisnih prostora bio adekvatan potrebama kon-
kretnog prijevoza, ‘da je teret bio slozen hleg)e artis, tj.
daleko od kotlovnice i svih ostalih prostorija Lzlnzonlh
zagrlgaVangu, te u granicama dopuStene visine: slaganga,
kona¢no da krecatelj, w cilju usStede na vozarini, nije ugovo=
rio rashladjivanje brodskog ShladlénOé prostora u koji je
nJegOV teret bio smjesSten.
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Na osnovi ovako utvrdjenog ¢injenidnog stanja, sud
Je tuZbeni zahtjev protiv brodara odbic sa slijededin obraz-—
loZenjem: :

Na tuZitelju je da dokaZe da je njegov teret u 3dasu
ukrcavenja na brod bio u takvom unutarnjenm stanju da je mogao
podnijeti transport preko oceana u mjesecu julu pod normalnim
prijevoznim uvjetina, tj. bez specijalnog tretmsna. /rashla-—
djivanja/. Takvim dokazom tuZitel]j bl opovrgao tuZenikovu ob-—
ranu da je do Stete doslo uslijed unutarnje mane. TuZitelja
takvo dokazivanje tereti zato &to su samo njemu pozuate Ci-
njenice iz vremenskog razdoblja koje je prethodilo krecanju
predmetnog:teréta'na‘tuéeniKOV’brdd;'&ok bi tuZenik okolnosti
vezane .uz to pitanje Jjedva mogso utvrditi i dokazivati.

~~ Uvjerenjem TrZhe inspskcije SAD da je slanina bila
prikladna zé“ljudsku'hraﬁu"dokazenO”je sam¢ da je u Casu ins—
pekcijskog pregleda roba bils de facto u ispravaoom stanju. To
uvjerenje, medjutim, ne dckssuje da dotidna roba mora ostati
u ispravnom stanju i tokom njetog daljnjeg uskladistenja u -
nerashladjenim;dbalnim“8kladiétima;'6dﬁésnoJu”bro@skom,slaga—
li8tu, za Citavo vrijeme trensporta morem, jer trinim.inspek—
torime budude okolnosti ne méZW biti poznate.

- Na osnovi mirisa i ukusa, te uopde vizuelnim meto-
dama.utvrdjivanjakaalitetnqg stanja robe nije mogude utvrdi-
ti podetno zapaljenje slanine, jer je to mogude samc specija-
lnom kemijskom anszlizom. Opseg ¥tete svakako upucéuje na to da
Je postojals apsolutna mogudnost nastupa podetnog zapaljenja
slanine u vremenskom razdoblju od dana inspekei jskog pregleda
robe, pa’do dana predaje tereta brodaru na prijevoz.

‘Buduéi da tuzitelj nije podnio nijedan drugi dokaz
na okolnost dsg Je predmetuni teret bio: prikladan z> prijevoz
na prije spomenutc] relaeiji.u . ujeseo Lipnju, sud Je stekso:
uvjerenje da je tuZenikova obrans novandy pa-je stoga tuZi-
telja s njegovim tuZbenim zakitjevom oGbio,
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Zzkon koji se primjenjuje na pomorski: rijevoz - PreSutni iz-
bor prava - Moze 1i izbor uslijediti w tokn parnice? ‘

Nizozemski brodar nrevezao je francuske automobile
iz francuske luke u Svedskun luku, kamo' je teret stigao oSte-
éen. Osiguratelji su ispletili Stetu 1 stupivéi subrogacijom



