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Spremosti i pozvati ga da zapolne s ukrcajem. Jedino u
slucaju da je brodar tako postupio, kzd bi mu naruditel j
nakon toga izjavio da odustaje od ugovare, mogso bi brodar
S razlogom uzeti da mu pripadsju prava iz &1.24. cit. Za-
kona, tj. mogzo bi traZziti da mu neruditelj plati pola
ugovorene vozarine, ako nije drugalije ugovoreno, te bi tek
nakon toga mogao slobodno raspolagsti brodom. Sama iz java
ili prijedlog naruditelja broda ds se brodarski ugovor spo-
razumno raskine ez Stetnih posljedica za jednu ili drugu
Stranku, ne moZe se smatrati odusta jom od ugovora u smislu
¢1.25, cit. Zakona. Za2 ovakvu odustaju i njenu valjanost
potrebna je jasna i odredjena izjava naruditel ja broda ds
konac¢no i definitiwno odustaje od brodarskog ugovora, a na-
pose kad se radi o odustaji prije nego je brod u ugovorenoj
luci i ugovorenog danaz stavljen ns raspolaganje krcatelju.
Izjava da se sporazumno raskine ugovor, pa Sak i onda ako
Je dato i obrazloZeno kso 1 predmetnom slulsju, ne mo¥e se
Smatrati odustajom u smislu ¢1.24, veé je takvu izjavua mo=
guce uzeti samo kao ponudu za raskid ugovora iz k0 je ponu-
de za brodars ne slijede nikakva prava, & najmanje pravo
ng slobodno raspolaganje brodom i zshtjev za naknadu odno-
Sno naplatu odustatnine. Ovakva ponuda ako je prihvadens u
Stvari predstavlja sporazumni raskid ugovors u skladu s
datom ponudom, Prema tome kad je tuZitelj dsna G.X 1963,
nskon §to je tuZenom uvjetovao raskid ugovora i pladenje
vozarine "pun® za prazuno', raspolageo s ugovorenim brodom,
a on je u stvari konkludentnim &inima prihvatio ponudu za
raskid ugevora, pa obzirom na to s togs naslova ne moZe od
tuzenoga trsziti nikskvu odustatuninu, = najmanje plaéanje
vOzariine "puno za prazno", Ako su za tufitelja kao brodara
u predmetnom sludaju nastale neke Ztetne posljedice, treba
da ih sam snosi, jer ik je svojim nepravilnim pos tupkom
prouzrodio. :

G.3.

VISI PRIVREDNI SUD SR HRVATCKR
Drugostepena presuda od 3,IT l966.i

Vijeles Gabro Bsdovinac, dr Ernest Vajié, dr Ivo Ernst
Pri jevoz Zel jeznicom - Neprevilno pskovanje robe — Xad Ze—
ljeznica primi robu bez prigovora u poglecu rakevan ja, ne
Smatrs Se da_je preuzela ng Sebe 0GZOVOrnost za nepravilno
pakovanje - Zeljeznics moze, ali ne wmora, OGbLti ng prije—
voz pogiljku ¥0ja nije pravilno pakovaua ‘

TuZitel] je Osiguravajuéi zavod koji je primaocu
nadolknadio Stetu nastalu na robi tokom prijevoza Zeljezuni--
com, a tuZenici su Z2ljeznidko trauspor tuo poduzede i podi-
ljalac. U pestupku je ustanovljeno da je $tetd nastala ne-



pravilnim pakovanjen tereta.

Prvostepeni sud je obvezao poSiljaoca nez nakxnadu ,
$tete, a vozara oslobodio. Protiv prvostepene presude posilja—
lac se Zali. ’

Drugostepeni sud Jje odbio Zslbu i, odgovarsjuél na
¥alitel jeve prigovore, zsuzeo slijedede stajaliste: -

Prigovori %albe da, u smislu odredaba Zakona 0 pri-
jevozu robe ¥eljeznicom, Z%eljeznica nije trebala primiti robu
na prijevoz sko je roba bila nepravilno pakovana, nisu odnova-
ni, Naime, valja istaéi da Zeljeznica, ako roba nije pravilno
pakovans, moZ%e da ju odbije, ali ne mora, pa ako Zeljeznica
ipak preuzme robu na prijevoz i kad ona nije praviluno pakovauns,
neée ze nastalu Stetu odgovareti Zel jezuica, ved sam posilja—
lac.

G.B.

VISI PRIVEEDNI SUD SR HRVATSKE
Prvostepens presuda od 18.XT 1964.

Vijeée: Gabro Badovinac, dr Swilioc Palluwa, prof.dr Branko
Jakasga
Prijevoz stvari morem — Opsssn teret - Pakovanje tereta - Spe-
diter ~ Krcatel] — Ukrcsj druge robe uz prethodng ugovorenu —
Manjzkx terats — Predaja terets javaoom skladistu Sa straue br 0=
dara — Spediter kojl krce teret na teiel ju ugovora xojil je sk-
Topio narucitel j pri.eveza Tradli u naruciteljevo ime — Ako Je
Spediter-krcatel; odobrio promjenu broda i naredio ukrcagj dru-
208 Lerets Uz onaj Koii_je prije ugovoren, Obvezuje narucite—
1ja — Broodar ne odgovars za stetu nastalu radi togas St0 nadlex
70l organi nisu dopustili iskrcaj tereta zbog nepravilnog pa-—
kovValija robe — Na ovl okolnost me utjeCe ni Cinjenica da Su Se
tokom prijevoza. od dodira tereta s vodom stvarali opasni pli-
Novi KOJi Su prouzrokovali smrt jeduog Clans posade — Propise
0 pakovanju koji vrijede u_Grzavi luke iskrcaja mora poznavati
narucitel 1 prijevoza odnosno krcatel)] — Ako brodar dokaze da
je iSkrcaO svu robu koju je primio na prijevoz i da je nije
uSputno iskrcavao, ne o0dgovers za_navodni manjak, jer Se smat—
Ts de _je _predso onu kolicinu robe koju je primio na prijevoz
— Rad brodar, Krivnjom krcatela, odnosno naruCitelja, preda
robu javnom Sklzdistl, ne odgovara za menjak koijl naStane na-
ton predaje robe skladigtaru . - ’ o '

Turitelj je naruditelj prijevoza, a tuZenik Jje bro-—
dar. TuZitelj u tuZbi nevodi da je s tuZenikom sklopio ugovor
o prijevozu ferosilicija iz jedne Jjugoslavenske u jednu tali-
jensku luku, i to brodom “Milna®". Medjutim da je brodar nakna-



