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‘VISI PRIVREINI SUD SR HRVATSKE
Prvostepena presuda od 23,.XII 1965,

Vijeéet Zvone Rihtman, prof.dr Branko Jakafa, dr Albert
Verona

Povreda Clan= posade breds — Povrijedjeni &lan posade slui-

be stroja koji se povrigjedl prilikom popravka kotla, mors

dokazati kriwvnju brodars ili njegovih ljudil - Zapov jednikov

nalog da Clan posade _obavi posao ko ji.Spada u njegovu redo—

- vitu duznost ne prod°tavl]a krivaju ni brodara ni njesgovih

djudi

Tuzitel], bivsi oficir jednog tuZenikovog broda,’
tuzi brodara za naknadu Stete radl togs 8to je prilikom po-
pravka kotls poernuo i pao kukom na podnicu, te zadobio po-
vredu kdidme, zbog lega je proglaSen 40%—tnim invalidom,

Prvostepeni sud Jje odbio tuZbeni zahtjev medju
ostalim 1 iz slijedeéih razlogas

U emislu €l.2% Zakoua o pOSadl brodova Jugpsla—
venske trgovadke mormarice /S1.1. 8/65/ za Stetu nastalu
uslijed tjelesne povrede &lana posade odgovara brodar sa-—

mo ako je tjelesna povreda nastala njegovon krlvnaom, ili
krlvngom osobe zz koju brodar odgovars.

Brodarovs xrivnja se pretpostavlja dok ss proti-
vno ne dokaze, o ja tjelesna povreda nastala od brodslo—
ma, Ssudars, nasuk=u;z, poiarsa, ili u vezl s neikdm od tih
dogadjaja.

. U ovom sporu tuzitel] ne tvrdi de je do povrede -
doslo zbog bilo kojeg od slulajeva za koje se Lrodarova kri-
vonja pretpostavlja. Radl togs ostaje nz njemu teret dokaza -
0 brodarovo] krivaji, ili o krivnji osocbe zz koju on odgova—
.. ra zbog pretrpljene povrede.

Takav dokaz tuZitelj nije dao. U dokaz krivnje
zapov jedniks broda on se poziva saxo na to da Jje po njegovonm
nalogu vrgio pos=0 na kome se povrijedio. Iskazima svjedoks
utvrdjeno je da tuZitel] tskav nalog od zapovjednika broda
nije primio, o da posao tokom kojege Je navodno nastala po-
vreds ulazi u opsa g normalinih poslova sluzbe koju je vrsio
tuzitel]j. No sve da Je 1 Joslo do uzlogs zapovjednika brods
tuzitel ju da vrsi posz2o koji spada u njegovu redovau duZno-
st, takav malog Sam pC sebi'na bl predstavljao dokaz o kri-
vaji za povredu &o koje bi u izvrsenju naloga doslo, Druglh
dokaza o kriwvnji tlultle nlge ponudio ni dao, pa ga Je
stoga valjaleo ¢ tuzbenim zah tgevoi “odbiti,

4,R.



