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Prvostepena presud.a od I5"XII 1965.

Viiede: Gabro Bailovinac, dr Emi-Iio Pa}lqa, dr Vi:koslav .BudiC 
_

Prijevoz stvari iroreg Ukr.ea.j,. i iskrc_ili Jeretg Sg.IpjegajtrAmEffi'EaG-rGove?ma
qaigrecta ga magiualpci ie ukro-e .-ia$.posng iFirrog ia ._g-aha0ualz-"ffi--iLfffi:zrrE?anlE 
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.€e - Zlo&.pr oS'i9...............,nq@ka o4 .usovpTq"i4 stranaka iqa.-BLe:
f efm a . traZ :,t-i iam ienu iJLodU sta[a-k_-c,i urev.o*

sa
IuZitet j je luUlci stivador , a tui,en:i.k Hpediter .

Stranke su med jusobno sklopile ugovor o i-z,\rr6avan ju manipula-
cija ukroa ja i iskrca ja po fortfaitni"m stavovims: , Nakon zaLr
liuEen ie ugovor a, e pri je ,n jeg ovo5; L?;rc Sen je, stivadorove ta-
:rife su se pove 6ale za 5Ui,. $ tivador sina tra da uu je , zbog
Lz:sLjenjenih okoL:rosti, Spediter duZan priznati nalmadu za
sle1-cpl jene ugovore u visini i.zui jen jene tarife. 

_

deiih =rrr|llostepeni 
sutl ie oclbio tuZbe ni zaitt iev Lz sri je-

" f uZitel j u toicr spora pri zaa je tuZeuikove re vod.e daje usmeno sklopljen sporezvu kako to navodl trtenik. Uiedjutin,
isti.[e da j e cijena usluge na kon sklapan ja ugovora bila povi-
Hena odlukom o tzmjeni tarife pretevarnih i drugih usluga, ko-
ja je odrluka dostavl j ma tui:enou, ps prema tcme smatra, hd
tuZenik nije prigovorio ovakvoj o&luci, da je osnovap njegov
zaLttjev ze naplatu poviBenog stava , utoliko pri je 5to j e u od-
luoi Lw i5ito Kazaac da se nove tar ife pr Lxc jen ju ju od 4, yIfI
t955.

S ob ziron na LzloY"e:no sporno j e pitan j e med ju stran-
kana da It tuZitel j iaoZe na osnovi povi5 enih tar if a t-,eradunatt
tuZenilcu ve6u ci jenu oa ugovorene ne temel ju ugovora od 1I.V
L96r. 0c jen jujufi ovo pltan je sud je na5at, da tuZitel j ui je uo-
gao %ayadunati ve6u ci- jenu , N+ime , tukitel j i- htlenik sklopiJ-i
su usueni ugovor i slCapan j e toga ugovora potvrdio je hrZeniJr
svojim ptsmom od. I5,Y J.-965r Hto je uedju stranlcnma nesporno,
0r jene za u ugovoru uavedene u sluge, a 5to s1-i.jed,i Lz sptsku
priloZeniJr d,okumeaata, bil;i je ugovor ena pa uB alno po toni
3,130.- dinara. Prema t ome Lma se uzeti de su stranke za od.re-
d jene u sluge slc1c,pile poseban utovor nezavi sno od ter ife ko iu-
j e u Sasu slclapan ja ugovor a imao tuZitel j, e po ko jo j je zara-
Sunao uobida j ene usluge narL'rditel ji.ina odnosn:-h usluga . Prema
tome tuZitel jevj- i tuZeni.kovi odnos j". u pogledrr i,zvr6en js odno-
snog posla nisu oci jen j eni prema tarifi taxzite j jevr: j, ve6 pre*
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lua ugovorq kgji. je u tonn pogledu i,zvidito sldopljen. Ovaj
ugo-vgr vrijed.lo je roed ju strankama za ta6no oaied j eui ,posao
sve dok posao nije bio zarr5err .

Istina je d.a bi svaka od stranaka pod d atls uv-je_tima mogl,a traZiti izmjenu ugovora, medjutia to nije udi-
nil-a ni jedna stranka, pa se i-rna uzeti da- je ugovor ostao
na suazt u cjelini do n jegovog Lzvy 5en ja.

Okolnost 5to je tuZitelj C,ostavio tuZenorn odluku
o izm jeni tarife i- pretovanrih usluga , io jom su predvid je-
ne nove tarife za. njegove usluge, ne mobe se uzati kao hl-
Z itel iev zah,ti ev za j.im je nr odnoinoga ugovCIr a , Ohav jeB 6en je
lntereeenata o LzuSeni tarifa i vaZnost primjeae tih tari-
fa na tfiitelieve usluge vri jedi sarm za one poslove na ko-
ie se pr im jen ju je tarifa i tarifni s ta vpv:i-, aii ne vri j edi
za poslove za loje je ugovor sidopljen posebno i gdje je
cl iena usluga obuhva 6ena pau E alno . Prerna tone ne 'noile se
uzeti da ie tuilitelj dostavljanjen odlrlke o Lzmtreni tarifa
pqstgvio zah,tiev za izin jenu ugovora . I{aime, ukoli}ro je tu-
i'Lte} l Ze1i.o zbog izni jen jeni[ okolno s f,i t:^aZiti Lzmjenu
ugovora, morao je to posebno i izytdito navesti, odnosno
poseb'no predloZiti tuZenlku cla se ugovor izmt jeni. 0bt6no
d ostavl jan je oclluke o Lzxtjeni tarifa ne smatra se zaLttje-
vom za izmjenu ugovora, pa se zbog toga ne moZe ni tuilitel j
Frczivati na to da bi- ob i6nis costavl jan jem odl.ulce o izmtrenitarifa bio i ugovor Lz,m:.ien jen trcad su pla6an ja usluga pose-
bno pau5alno ugovorena . rl
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TST PRIVEEDNI SUD SB IIRVArSIcn

Prvostepena pre sud.a od 14.IV L966 .

Vijede: Gabro Badovinac, dr Enilio Pallua, prof.dr Branko
Jaka 5 a

Stoinlce i r:rskostgigicg d lud-
aocem sk].oni. uso ois

clan kad 6e br od
sko enta o do1

va s] da
ra vda o zdkaSn j enie isisca ;ia . ni .ie rn jerod.avan Ca Eiie tera

I S tranke u spor u j esu Epediter-pr'iruala c tereta, i
lu6tri slaga6. Spore se o tome da ,Ii je siaga d' odgovolrau 5to
ni. je iskr eao te re t u ngovore nom r oku . n&ad ju ostalis navodi-
u& koil.ma slagad opravd.ava zakaBn jen je iskrca ja r larosi ito da ie u ugovoru, kojiin se obve zao Spediteru iskrcati te-
ret r bio naveilen dan dolaska brod.a u luku . ]led juti.:n na]sadno


