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krivn ju , 6to u ovom sluda ju primalac ni je usplo. Spediter
ni je kriv za zake 5n jero pr obestiran je , a niti za tb Sto je
bez opaske potwrllo slagai;u preuziman je robe. 0sim togaje, nakon Eto je utvrdjeno o5tefenje, Spediter u svemu po-
stupto po nalogu primaodevu, tj . pobrinuo ss da v je 5tac1
pregleda ju robtr r pa je na teuel ju toga brodaru i slaga6u
uloZio protest u najkraCem mogufem vremenu.

ftm 1966, str ,L46/
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Bi] ieF kg .- SIa Zewc se s gorn jom presud om, ali nau se 6irtt
da stajaliSte suda u. pogledu dokazLvantra dinjenice gdje je
Steta nastala ne odgovara l(onvenciji o teretnrci od L92+.
godine . PropuEtan je plravovremenog pr otesta, istina, s.tvara
presumpei ju da je brod.ar preclao robu lcalco to proizlazL Lz
tere tr:i.oe r pa je tu presuiapci j u du Zan obarati pri.malac .
Med jutiu prtmala c je duZan cloka zatL sauo to da je robu
primio u o5te6enom stan j u, ri ne da je Steta na stala tokom
puta, Za ovo je oclludna teretr:ica. Konkretz:o da Ii je bro-
clar izdao 6istu iIi ne 6istu teret nicu . Kod stavl jan ja opa-
saks u teretnicu hrod.ar je duZan pregledati samo vanjsko
stan j e r obe . lT kcnlire tn om slu 6a ju , 'bud.u6i da se radi1o o
sanducima, brodar je s izdavanjem 6iste teretnice potvr-
dio 5to je, uostalom, u ovom sporu bilo i, nesporno, da
sanduei nisu i.rnali van jsklli zrekova obtedenj a. Br odar ni je
duZan a niti je moga o otvarati sandulce da bi uetanovio
stanje robe koja je bila L1 njima srnje5tena. Preua tome d.a
bj. br odar bio od gov ()ran r pr irnala o je n J ernu mora o d. oka zatt
da je r obu u sanducima primio u neo5tedenom stan ju, i to
bez obzira da li je uerie ili da Ii je pravovremeno prote-
sttra o. Ova j dokazi ffoZe se nadelno izvesti na nekoliko na-
6ina , a to bilo da s e d,okabe u kahvom je stan ju r oba pre-
clana brodaru , bilo posredno utvrcl jen jem da je o6te6en je, s
obzirom na svo ju prirodu, nasjtalo tokoru pr lj evoz.,a brod.om.

B. J.
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Auerldka firm_q prodg je kamerunskom zralcoptrovnour po.-duze6u avionsld rctor, Nakon 6to ie uotor brodom stiguo o"- 
-

gqedi5te , utvrd. jeno je da je o5t6Cen . Ste ta je navodno nas-tala rad.l toga {to_ sandu}c u koiem ie uotor bi; smJegten nij"u hroclu big .pgstavl?en ygpravno. Pii,rala c tuZi nr 6aara i-p;;
d-ava ooa toi1 j e liedno bio i kreatel j . \,atibe je podnes"rr* T:r*goY96$on sudu u Le llavreu . Prod.avatac je poclilao- prigovor ne-nadle Zno-qti suda . fvrdi, n ai.ure , cla on i"a s;edif tl u"S ieain j*-njJl JJ,r-1avausr pa da, prema toroe, mora biti iaxaen auaeri8fo"rn iu-dot koji ie nadleZan za roig"tg njegovog sledi5t;.-protiv ovogprigovcrra.tuZiteli rznosi dvi.je ex;'pe iazia€i&. iedni se razlo-zL osnlva iy . 

r? pTopisina franeusfog proeesnog prava, a .drugi
na okclnosti _9r.. i* u teretaioi navedena lrtauiuia koia Lzii$itnpre d.vid j a na dr eZno st Tr gova 6kog su da u l,e lravre u .

tod oijg prib_vatig tuZiteljevo stajali5te koje se
oclnosi na francusko pravo . Sto se tiSe klau zriie o nadl6Znos tt,plii:va 6a ludi tu Zitel i evo mt51jeu je , sud je zavzeo uf i jeaJOe 

-

bit:o sta jalt6te r

TereFl"ur ko ia sad.rzi lcrauzuru o nedre ilnastir pot-
P isale su sve tri stranke - brodar, hcatel j i prir.iala c. pro-
davalac-}reatel j r prLznaju6i ovu okolnost, ivrai da hlauruta
%a i] jega ne woile biti obave 'a,as ier da je' on tuZen u svo jstvu
prodavaoea, daEle ne kao stranka prijevoznog ugovora! $ud na-protiv smatra ila je prodavalircr hoji je ujedno tio i lrcatelj,
tuZen ue samo..u svojstrru proi.avaoca nego i u svojstvu }rcat;-
I iu . Prema tail:-tel ieviur na vodisto t motoi je ukr ca6 prodavglae .
On d.a ntie upozorio }jude koj:l sri ukrcali motor da- sanduf mo-
3a btti postavlien u$pravoor te da nije na satr sanduk stavio
na1ryis_ ko j i bi upozoravao na nabin uanipulaci je . Fi obzirou na
tu _Iazloge sud je zakLjubio da je [rgovbdki sua u Le ]larrreu
nadleian ,za r je5avau je ovoga spora .

/pwm LgGo, str "t5o/
B. J.

E"]fjg$eg.- lIz gornju presud.u navodirno slijede6e:

I{lauzura teretnioe o nai'reZnosti suda obve wJe }r-catel-ja ako ie i crn potpisac teretnicu. Ovo stajaliSte 6udaje ngsumn iivo tedno i__odgovara nadelima gracl j anskog prava o
loyu 69olisa- ugoyorB. U konh:*tnom sluda j[, birem k5kb to-pro,-
tzl-ezL iz obra zLoLentra presud'e , teretnicu' je potpisao i pi trralac.

ako
Lr.
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Nii-er na .t,a:..'gst, Lz obra zloilenja \ddr jivo koja je bil.a
?rrrh? pr ina o6evog potpisa . Priuiara e redovito -pofu 

isu jeteretnicu samo u srrhu potvrde da je teret pr-inib prema
uv jetirna koji su u teretnici navedeni. U t<oiiteo uuEto d,ru*gg i.z 

. 
pofu isa tere tnice ne pr e:,zLaz:-, sam .pr imaodev potpis

odnos t se is lrliu 6ivo na potvrdu priuiti<a rbbe , $to se tife
ll1auzula t eretnice, one ohve ztaiu- ili ne obvezu ju primaoca ,bez obzira na njegov potpis, ukoliko potpisom "i;-* i.anidi-to pristao i na one klauzule ko je inade za n jega-ne bi bi-Ie !j erod.a\tne . U pogle du obveznosti it-lauzula , Za prirnaocaje daleko vaZniji lercatel jev potpis, Alco je tcroatelj kaclje Pfimio.teretnicu bio njezin zakoniti imalac, t kio ta-tfav legitimiran Lz teretuice teretnicu potpisab, zntsdL da
ie pristao na sve n j ezine uv jete bez onliri na kl auzule
ugov,ora o pr l jev azv, ko je bi inade be z tog potpisa imalo
prednost_pred lclauzulama teretnice. PotpiS primaodev u
ovom pogled.u obvezu je sve dal jn je zakonite lmaooe teretrai-
oe_l pa tako i priuaoca. Ako primalac tabf- na temel ju hlau-
zuLa teretnice , zaadL d,a je na n jlh prista o bez oUzira na
sve druge okolnosti r pa tako i na okolnost da Ii je ter'et*
nicu. potpisao on ili ]rcatel j, ili je ni je uopde nitko sL1-
potpisao uz brodara . trnade u novije doba judika tura sve to
viSe prihvaia klauzule o nadleZnosti navedene u teretnici.
Za na{e pravo v. presudu tPs., zagreb, objavrjenu u ovom
peri-odi}u br. 29 , str . ZL. 
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Presuda od 26.IT L965,

Cie lra Iviirine marchande i t} dru gih
. osiguratelja c/a zapovjednika brddo-
ve "Sj anta ELe EB " r " Ca s teville t' It'Relnard Edzard.Fritzenn i Std 3lora
Mereante Granco-lombiana
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