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Drugostepena presuda od 24.V L966.

vij ede: Gabro Badorrinac, Eatko Zroore, Branko Lowedki
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-----tt----+----aKo Je paKovan.le lzvT seno na uo bLca I eni na 01n a}(,o le
roba pakovana na uobida ca odeoveia za.-- 
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Stetu koja je nastala nepravsletu Kola le nastala nepravi;l'nim sl.aAantem koie le sama
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lzv:i ql-Ia r _p]lenu.a J e ste ti pr j.d onio j. na din palcovanl a

ZeJjeznice je prevezla jedan kau6. i{a odredi,Btu
ie ututdjeno da Je tkanina toga kauda ua jednom mjestu pro-
parana. Pr'!.malac tuZi ileLjeznicu za naknadu Stete. U svoju
obranu i,eJ_j ezniea navodi da kau 6 ntj e bio propisno pakovan ,pa da tkanina nije bila dovoljno za5tiiena,

lrvostepeni sud je beLjeznicu obvezaa na naknadu
Stete, jer je uttrrdi.o da je kaud bio propisno pakovan.

U Za1bi tu Zenik navodi d a prvo s tep eni sud ni. j e
pravtlno ocijenio 6injenice u pogledu nastanka Stete i nje*
nih a?.voka , Istide da se Lz zapisnika o izvid ja ju vidi cla
po 5i1 jlca ni j e bila d- ovol jno p akovana y odnosno 

-da ditava po-
Eil ika niie bila pakovana na pravi.lan nadin r pe je na nedo-
volino za6ti6enom dijelu poBiljke d,o51o d.o o5te6enja. Trrrdi
da se poSlljalac nije pridrEavao Praviluiica o manlpulactjt I
pri jevozu robe po, ko jem namje5ta j mora bitl zaEtl.6en omot<lm
valovitog kartonar Bsurom, rogozinom i s}.e te dobro osigu-'
ran od ucla yaca t o5te6en ja. $matra da se obzirorn na utvrd je-
nja u izvtdjajnom zapisniku po$iljalac nije pridrilayao pro-
pisa bt.54, st,I. Zakona o prijevbzu robe ilel-jezuicom.

suda iz "o?ilof#I3E:r 
sud ie pot,o*ro presudu prvostepenos

Prvostepeni sud je utwdio sve din jenice odludne
za pravtlno r je5en je spora r p8 je na temelju tako utvrdjenih
dinjenica donio presudu koju je jasno t iscrpno obrazLabaa,_
Utvrd jeno din jenidn,r stanje kao t <ibra zLobenje presude u ci-jel,osti se prihva 6a.

5t<, se ttde prigovora Zalbe valja istadi da je u
t<lku spora u tvrd. j eno d.a j e sporn o pokudstvo bilo uokyireno
drvenim le tvama i obl abea<> drveniul p a;rir om. Ovakav na 6tn pa-
kovan ja poku6stve ze pr t jevoz j e uobi da jeno pakovan je takb-
vih po6iljakar pa je po5iljka bila palc<:vana u skladu s Pra--
vilnikom a manipulac:l ji pri pri Jayc;ztr robe . Nada} je je utvr-
d jeno da ie o$te6en j e pc5i} jke nastalo od o5trog predneta,
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ier ie tkentna kauda ra sp aTana. Tz toga sli j edr da je sporno
oEte6enje poSiljke uoglo nastati zbog nepravilnog utovaia i
smie5taja po5iljke na takav nadin i na takvo urjesto cta je d.o
o6teienia do$Io usprkos pakovanja po5iljlce onako kako je ona
bila pakovana. Navod zapisnika o izvtdjaju da "ueb1Btof nije
&ovolino za5ti6en", t j, d.a su ulo$ci slo iient po d.va u jedan
okvi-r od i elovth Ie tava s la z'frakom j ed.ue od d.ruge 1A cmr te daje do o5te6enja d.o51o na mjestu e0je nije bilo letver ile daje
d.olca z tla bi oBteden j e po5il jke nastalo zbog nedovol jnog pakova-
nia. Nasuprot, opisano pakovan je u zapisniku o Lzvio ja ju pc,
nalazu ovog sud.a od.govara uobida j enon pakovan j u takv e robe , a
priroda i vrsta o5te6enja kako je opisano u zaptsntku o izvL-
d ja ju upudu je cla je upravo zbog propusta i nepa Y,ntre il,eLjeznt-
ce do5lo d.o oBtedenia poHilike. 

G.B.
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Dru gostepena presud.a od 2+ ,Y 1956 .

Vij ede: Gabro Badovinac, or Vladimir Borid, Branko Lowedki
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TuZitelj je kamionski vazar, a taborik pogiljalac.
Ugovor o pri jevoau zakl judio je po5il jalac s vozarovi-m Sofe*
rom. U ug,ovoru, ko ji su potpisale obe stranke, bilo ie nave-
cleno da vozavlnu plaia primalac. Nakon preuzlmanja robe Soferje ispostavio tovarui list 1ro j i je sa& potp isao , t u ko jem je
biJo navedeno d.a vozarinu plaia poEiI jalac. Yozar, poziva ju6i
se na klauzulu tovarnoE lista, tuilt po6iljaoca za pla6anje
vozarlne . PoStI jalac se protivi- tubhenom zalrt jevu poziva iu61
se aa v0zarovu iclauzulu

Pf vostepeni sxd, je h:Zbu odbio.

P.rottv ove presud,e tuZttel j se baLL, navode6i da sud
nepravtlno 'vzr.ma ila ja tuZitel j preko svoga vazava zal<lj udio
spor azum o tome d.a pr i je voz pla6a pr i.na1a e . Smatra da vozat


