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Jer je tkenina kauda rasparsna., Iz toga slijedi da je sporno
o3tefenje posil jke moglo nastati zbog nepravilnog utovara i
smjeStaja po8iljke na tskev nalin i na takvo mjesto da je do
odteéenja 4doslo usprkos pakovanja podil jke onako kako je ona
bila pakovana. Navod zapisnika o izvidjaju da "mebldtof nije
dovoljno za¥tiden", tj. da su ulosci sloZeni po dva u jedsn
okvir od jelovih letava s razmakom jedne od druge 30 cm, te da
Jje do o3tedenja doslo na mjestu gdje nije bilo letve, ne daje
Coksz da bi oStedenje pos&il jke nastalo zbog nedovoljnog pakova-
nja. Nasuprot, opisano pskovaanje u zapisniku o izvidjaju po
nalzzu ovog suda odgovara uobilajenom pakovanju takve robe, a
priroda i vrsts oStedenja kako je opisano u zapisniku o izvi-
djaju upuduje da je upravo zbog propusta i nepaZnje Zeljezni-
ce doslo do oStedenja posiljke.

G.B.

VISI PRIVREDNI SUD SR HRVATLKE
Drugostepena presuda od 24,V 1966.
Vijeée: Gabro Badovinac, dr Vladimir Borié, Branko Lovredki

Prijevoz kamionom - Sofer — Ugovor o prijevozu i tovarni list
- Vozarina - Ovlaséenje Soferu na _sklapanje ugovora o prije-
vozu — Tovarni list nije ugovor o prijevozu, nego sluzi kao
dokaz pod kakvim je uvjetima ugovor o prijevozu sklopl.jenm — _
Ako Se klsuzule ugovora o prijevoz, koji sm potplsall vozar
i posiljalac, ne slazu S klauzulama tovarnog lista, koji Je
potpisao samo vozar, ili u njegovo ime Sofer kamiona, predno-
8t _imaju klauzule ugovora o0 prijevozu - Sofer je ovlascen, po
svom polozaju, sSklapati ugovore o prijevozu pod redovmim uv-
Jetima - Uglava da vozarinu vlada primalsc Smatra Se redovnim
uvjetom ugovora — Ako su se stranke sSporazumjele da vozarinn
plaéa primalac, vozar ne moze zahtijevati od posiljaoca da mu
pleti _vozsrinu :

TuZitel] je kemionski vozar, a tuZenik posiljalac.
Ugovor o prijevozu zakljudio Jje podiljalac s vozarovim Sofe—
rom. U ugovoru, koji su potpisale obe stranke, bilo je nave-
deno ds vozarinu plade primalac. Nakon preuzimanja robe Sofer
je ispostavio tovarni list koji je sam potpisao, i u kojem je
bilo navedeno das vozarinu plada po&iljalac. Vozar, pozivajuli
se na klasuzulu tovarnog lista, tuzi posiljasoca za placdanje
vozarine. Posiljalac se protivi tuZbenom zahtjevu pozivajuéi
Se ns vozarova klauzulu.

Prvostepeni emd Jje tuZbu odbio.
Protiv ove presude tuZitel] se %ali, navodeli da sud

nepravilno uzima da je tuZitel] preko svoga vozara zakljulio
sporazum o tome da prijevoz pladéa primalac. Smatra da vozar
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nije bio ovladéen da u tuZitel jevo ime sklapa ugovor ovak—
Vvog karaktera s jedne strane, a s druge strane da vozar
nije takav ugovor zakljudio, jer primalzc nije dao prista-
nek na takav sporazum, pa je taka™ sporazum bez pravnog
znadaja, i ne obavezuje ni tuZitelja ni tuZenog. Istide da
Je 8ofer pravilno shvatio svoj poloZaj kad je u tovarni
list uwnio da prijevoz plada posiljaslac.

Drugostepeni sud je potvrdio prvostepenu presudu
iz ovih razloga: .

Tovami list nije ugovor o prijevozu, negd samo
sluzi kao dokaz pod kskvim je uvjetima ugovor o prijevezu
sklopljen, a napose onda ako tovarni list nije potpisao po-
81l jalac kao stranka koja sklapa ugovor, T

Iz priloZenog tovarnog lista vidi se dg odnosui
tovarni list nije potpisao tuZeni kao posiljelac, ved ga jo
potpisao zaz vozare njegov Sofer i primalac.

Medjutim iz dispozicije koju je tuZeni daso tuzi-
telju za izvrsSenje odnosnog prijevoza, a koju je dispozi-
ciju potpisao tuziteljev Sofer, vidi se da je u dispozici-
Ji navedeno da prijevoz plaée primalac. Prema tome prvo-
Stepeni sud pravilno uzima da je ugovor o prijevozu sklop-
ljen izmedju tuZitelja i tuZenog posredstvom tuZziteljeva
gofera pod uvjetom da prijevoz plada primalec. Obzirom na
to kad je tuZiteljev Sofer ispostavio tovarni list, nije
mogao mijenjati uvjete plaganja vozarine begz posebnog po-
gil jeoleva pristanka, pa takova izmjena obgveza plaéanja vo-
zarine nema obaveze za po3iljaoca. , '

Sto se tile prigovara %albe valja istadi: Sofer
kamions ovlaSéen je sklopiti ugovor o prijevozu pod redo-
vaim uvjetima, te je tako sklopljen ugovor o prijevozu
valjan i obavezan za vozara, Uglava dz vozarinu plada pri-
malac redowni je uvjet ugovora o prijevozu rote motornim
vozilima na cestama, jer prems pravnin pravilima prijevoz=
nog posla cestovnim motornim vozilima i u transportu opée-—
nito, ake drukdéije nije ugovoreno, vozarina se pladéa po
izvr8enom prijevozu, a obaveza pladanja vozarine pada na
primaoca. Dispozicija za otpremu i prijevoz robe ksd Je -
prihveéena bez prigovora jest prihvadanje ponude o-prije-
vozu, i sluzi kao dokaz o sadrZaju ugovora o prijevozu
sklopl jenog izmedju pogiljaoca i vozara. Ako vozar u tovar—
nom listu odredbu o pladsnju vozarine unese drukéije nego
je to ugovoreno, a tovarni list ne potpiZe posiljalac, ko-
Jim bi potpisom dao suglaesnost ns promijenjeni uvjet pla-
éanja vozarine, takva klauzula o pladsnju vozarine nije oba-
vezna zg posSiljaoca, jer je izmjenu ugovora o prijevozu iz-
vrsio vozar jednostrano.

G.B.



