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pravom. §to se tide utvrdjivanja teZine na odredisnim stanica-
ma, iz odnosnih zspisnika koji su priloZeni parnidnom spisu se
vidi da su sastavljeni u prisutuosti tuZenikovih Sofera prili-
kom predaje tereta.

Z.R.

VISI PRIVREDNI SUD SR HRVATSKE
Prvostepena presuda od/9.VI 1566.
Vijede: Zvone Rihtwan, dr 4lbert Verona, Petar Koceid

Prijevoz stvari morem - Postojanje dvaju ugovora za jedan pri-
Jevoz - Odustanak od ugovora - Brisovns klauzuls - Pladanje
polovine vozarine - Ako su stranke za jedan prijevoznli posao
zalkl juCile ava ugovora s tim da Se drugi primjenjuje od jedne
usputne luke do luke odrediSta, klauzule pojedinog ugovara
primjenjuju se za _onaj 4io puta za koji Se dotilni ugovor od-_
nosi - AKO Je W _ugovoru navedsno da naruditel ] ima pravo_odu-
Stati od ugovora kad ga brodar obavijesti da u ugovoreno vri-
Jeme brod nece moéi stidi u luku ukrcaja, narucitelj kol pri-
mi takva obavijest ims pravo, u skladu s uvjetima ugovara, od
ggggpra odustati, ne Cekajuéi da brod stigne u luku ukrcaja i
a preda pismo Spremnosti — Narucitelj koji prije podetka ukr-—
cajz odustane od ugovora duZan je platifi polovinu ugovorene _
vozarine ako medju strankame u_ovom pogledu nije nesto drugo .
ngovoremo — Ako Je ugovorsns brisovna klsuzula, narucitelj ko—
Ji odustane od ugovora u skladu S tom klzuzulom nije duZan
platiti polovinu vozarine

Tuzitel] naruditelj prijevoza navodi da je 2.XI 1965.
zakl judio s tuZemikom vozarom ugovor o prijevozu tereta ugljena
iz luke Berdjansk /SSSR/ u Livorno /Italija/ prema uvjetima
tipskog ugovora Sovcoal 1962, uz vozarinu od N.din. 226,100.-
TuZenik je odustao od ugovora prije ukrcaja broda, a pozvan da
plati polovinu ugovorene vozarine odbio je isplatu. TuZitel]
stoga ustaje tuzZbom, kojom na osnovi &l.24 Zaskona o ugovorima o
iskorigdéivanju pomorskih brodova zahtijeva isplatu polovine
ugovorene vozarine i troskova postupka.

TuZenik se odupire tuZbi, jer Jje o istom teretu medju
Strankama zakl juCen i ugovor o prijevozu prema uvjetima tipskog
ugovora Gencon za relaciju Solun /Grika/ — jedna luka na zapad-
noj obzli Itslije, uz istu vozarinu, a prema 3l.13 istog ugovo-
ra smatra se obvezanim samo ns pladanje stvarne Stete. Takwvu
wed jutim tuzitelj nije pretrpioc, jer_ je umjesto ugljena iz Ber-—
djenska izvrsio prijevoz %eljeza iz Zdanove /SSSR/ u jednu luku
na zapadno] obali Italije. TuZenik stoga predlaZe da sud tuZi-
telja s tuZbenim zghtjevom odbije uz naknadu parnilnih troskova.
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Sud je u parnici izveo doksz pregledom isprava: i
to ugovora Sovcoal i Gencon s adendumom br.l od 2.XI 1965.
i br. la od 26.XT 1965, te preslusanjem svjedoka, pa je ut-
vrdio ovo Cinjenicno stanje:

1/ Stranke su doista zakljudile dva ugovora o pri-
Jevozu 1istog tereta: Sovecoal i Gencon, oba 2.X%XI 1965. Ovo
Je bilo potrebmno zbog prirode kupoprodajnog ugovora, teme-
ljem kojegae je trebalo izvrditi prijevoz ugljena iz Berdjan-
ska tako, da se s obzirom na potrebe sovjetskog prodavaoca
zakljuCi ugovor Sovcoal, a za potrebe talijanskog kupca u-
govor Gencon, & tim da Je do zamjene teretnica imalo dodi u
Pireju kad brod onamo stigne. Prilikom zakl judivanja posla
nisu stranke u pogledu regulirsnja medjusobnih ugovornih od-
nosa davale nikskvu prednost jednom ugovoru pred drugim.

2/ Prema adendumu la od 26.XI 1965. stranke su
produzile rok prispijeda broda u Berdjansk do 10.XII 1965,
oznalujuéi taj rok kao "cancelling date". : :

3/ Brod je kasuio, te je 3.XII 1965. stigao u lu-
ku IljiSevek /SSSR/, gdje je tek 6.XIT 1965. otpodeo iskr-
cajem, toko da ni u kom sludaju nije mogso 10.XIT 1965. sti-
é1 u Berdjansk. Potonja &injenica je medju strankama nespor-
na. :

v 4/ TuZenik je odustao od ukrcaja prije 10.XII
1965, 2 nakon Sto je bilo poznato da brod toga dana neéde
stiéi u Berdjansk.

. Medju strankama je spormo da 1li je tuZenik duZan
platiti tuzitelju polovicu vozarine prazno za puno, Jer je
odustao od ukrcaja prije prispijedéa broda. -

TuZenik se, nezavisno od pitanja da 1li je u 3a-
su kad je od ugovara odustzao bio na to ovlaBéen ili ne, po-
ziva na odredbu ¢1.,13 ugovora Gencon, a tuzitel] se poziva
na odredbu ugovora Sovcoal, pa je zbog toga potrebno usta-
noviti koji je ugovor mjerodavan za nastali spor.

Sud je nasao da je za ovaj spor mjerodavan ugovor
Sovcoal, i1 to stoga &to Jje ugovor Gencom imao stupiti na
Snagu tek po prispijedu broda u grdke vode. Ovo proizlazi
iz Cinjenice 5to je on zakljuden za prijevozmu relaciju So-
lun - zapadna obala Italije. Prema tome odnosi $to su nas-
tali prije stizanja broda u Solun nisu obuhvadeni odredbgma
ugovora Gencon, nego za njih vrijede odredbe ugovora Sovco-
al. Radi toga sud se ne zaustavlja na pitanju da 1i tuZenik
pravilno. tumaci odredbu 81,13 ugovora Gencon, i da li iz
nje proizlazi ono $to on smatra da proizlazi.
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Stranke su &lanom 17, st.l ugovora Sovcoal ugovori-
le da ée narulitelj imati pravo brisati ugovor, tj. odustati
0d njega ako brod ne bude Spreman zs krcanje u 5 sati poslije
podne na dan 5.XT 1965, a &lsnom 17, st.2 da ée, ako u dasu -
kad brod bude spreman da isplovi iz posl jednje luke pristaja-—
nja, brodar obavijestiti naruditelja da brod nede modi stidi
u luku ukrcaja prije dana brosanja ugovora, a naruclitel] neéde
imati prava da brzojavno odustane od ugovora unutar roka od
72 sata fizuzevsi nedjelje i zakonske praznike/, ako za taj
slucaj nije ugovoren dan brisanja.

Pretpostavka &1.17, st.l1 je da brod iz bilo kojeg
Tazloga nije spreman da u odredjeno vrijeme 2zspodne operaci-
Jama iskrcaja, odnosno ukrcaja, pa i u sludaju sko je stigao
u luku, Pretpostavka &lana 17, st.2 je da brod nije stigao a
luku ukrcaja nego se nalazi u posljednjoj luci pristajanja, a
poznato je da nede-Stidi na vrijeme u luku ukrcaja. U takvom
slucaju brodar je - ako za takav sludaj nije nista ugovoreno -
duZau obavijestiti naruditelja, kome pripada pravo dg u Troku .
od 72 sata odludi hode 1i ugovor odr¥ati na Snazi ili ée odu-
Stati. Prema tome kad je poznato da brod neée sStiéi u luku
ukrcaja na vrijeme, naruditelj koji si je ugovorom pridrzac -
pravo na odustajanje od ugovora za siulaj da brod ne stigne
do ugovorenog roka, moZe odustati od ugovora i prije nego sto
brod stigne u luku, pa i nezavisno od pitanja hode 1i brod
uopée stiéi u luku ukrecaja.

Med ju strankama nije sporno, a to proizlazi i iz is-
prave, da su adendumom br. la od 26.XI 1965. ugovorile rok
brisanja ugovora danom 10.XTI 1965. /cancelling date to be ex-
tended till the 10th December 1965/. Prema tome tuenik Je,
kad je bilo poznato da tuZiteljev brod neée na vrijeme stidi
u luku ukrcaja, bio ovlaSten da od ugovora odustane ne Sekaju-
¢i da brod stigne u Berdjansk i da preda pismo Spremnosti.
Njegov je postupak u takvom sludaju iSao u prilog brodaru - -
tuZitelju, koji je bio u zaka¥njenju, jer je na temelju tue-
nikove izjave o odustajanju bio oslobodjen duZnosti da tuleni-
ka obavijesti o zaskaSnjenju i da uplovi u Berdjansk, pa Jje
mogaso odmah trsZiti novi teret i otploviti direktno u nova
luku ukreaja.

‘ Z oB‘o



