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Krad ca s otvora n u pred,stavlia kouerc
die ost r ovl J. ar se ne moZe oslo

vornosti za tetu koia ie ovom kradjom prouzrokovaua te*
retu. ni dokazoe a le br rL:r e ode tka putovan j a bio' :'spo-
so ban za plo

tuZitelj je predao tuZenom brodaru na prijevoz u
I(a1trcut'i. sanduke da ja' za London i- Rotterdam, ko ji su 'trebali
biti d.alje prevezeni u Amsterdam. U toku mjeseca listopada i
studenoga L959 , a luci port sudan slaqadi *Eed sea srtevedoring
CotilcanyrLtd'j pri]-ikom ulccaja i iskrcaja dijela tereta daja uk-
ralt su s Urodepolclopac olujnog ventila na sanitarnoj cijevi
koia .se tpuXtala iz kabt1" upravitel ja stroir.l-pa 

- ie ,!*S.to-
gsr jer je teret pokrio iznutra to mjesto, do5lo do modenja i
oBteden ja tereta. Nepri jeporno je ued ju strankama da dasnici i
posada nisu bili Is ivj- za 

- o5teien j e tereta .

IuZeni brodar o;>irao se tuZbenom zabtjevu pozive juii
se na to d.a je brod na polasku LZ Kalkute bio sposoban z'a plo-
vtdbu, pa da 'se wobe osloboditi od.govornosti po 61 .IV, 'br.1
ila5klh pravil a , zatim po dI "IV , br .2 istih Pravila, 'ier da se
radi o upravl-jaeju brodom, i konadno d.a se radilo o jednoj o-
pasnosti mora, kao i da slagadi nisu radili za njega kad su
ukrali poklopac.

'Sudac IVIcNair prihvatio je tuZiteljevo stajalt5te ko-
ji se pozivao na njegovu presudu u sludaju "International
PaekerB LondonrLtdl ;. ocLan Steam Ship dompany,Ltd."/L9r5/ u
ko jo j je sudac sma trao da brod.ar ne rnoZe izb j e6i sv o j u od go-
vornost upotrebom nezavisnog nad z,aTnirca . TuZitel jevo tzLagan je,
da je brod,ar odgovoran za dine svih 'osoba ko jiroa se sluZi u
svrhu ispun jen ja svo jih obveza rad.i putovan ja, sruatra sudac
isprarrni,m. Za ovaj sludaj neodl-udno je pozivanje tuZenog bro-
itara na to d.a je lspunio obvezu osposobljenja broda za plovid-
bu na podetku putovan ja . f stcl tako s ud.a c smatra da se ne radi
o nemarnosti u upravfjanju brodom, jer se o6ito radi o djelo-
vanju koje je u veai s upravljanjem tereta. Pozivom na litera-
turu /Scrutton on Charterparties .LT .Lzd. . , s.tr .237 i &iarshall
on lVIarine fngurance , 4.izd ./J,A6l/ , str .+lL/ Eao i na presudu
Si:r Roberta Phil-limore-a u 't The Chasca" /L875/ konstatira sudac
da je dodu5e "prims facie" prodor morske vode u skladiSta bro-
da po&orska opasnost, ali kad je urok tom prodoru vode d.olazlu-o
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d j eilo posade, onda brodar ipak odgovara b Baraterija nije
dop ustivi pr i.govor prema Pravilima . U ovom s1u 6a ju o5teie-
n je je pro ozv odeno krad jom Lzvx Senom oC. osobe koj u je bro-
d.ar naujestio u iz'rrrSenju svoje obveze da krca i iskreava
teret. Sudac smatra da je neodludno 5to se nije radtlo o
kradji tereta, jer je kradja prouzrodi.Ia Etetu na terefu.
Za to da bi s6 Lrodir aogao pozvati na ul .{, st.2, dI .IV
HaSklh pravila mora br cdar doka zatL da je do ,5tete do5Lo
bez.lrirnrje njegove i nje.goyiir namjeEtenilca ili punomodni-
ka /"servants or agents"/. Nesporno je medju strankarna da
nije bilo nemarnosti -trrodara i posad.e , a sudac .konstatira
d,a na temel ju preeed,enta "Iiouraii v. Harris on" /L)7,7 / prema
tz,xekama apel . sud,aca Bankesa i Atkina ri jed 'ror" / rrilittr/ usL,q/ trebi ditati .and.n /uLu/. Sposobnopt broda za plovi-
dbu na podetku putovanja ne oslobadia brodara odgovornosti
za kasniju nesposobnost za plovidbu koja- je skrivljena od
n jegovih }juot ,prema pravi}-ima common law-a . 

.

Uledlutin glavna sporna tadka o kojoj se rasprav-
Ljalo .bilo je pitan j e da Ii preeedent 'illourani v. Harrison
ft927 / jo E sto ji nakon pres ude Ap elacionog suda u predmetu
"lVlorris v. C. il.Itrtartin & ScmsrLtd .,,/L)65/. U sludaju 'rlIoura-ni v. Harriscnttradilo se o tcime da su slagadi u Sangaju
dozna Ii da se u don j em skladi5 tu brod.a naLazL vri j edni te-
ret r pB su nakon za\rr Setka svoga rada po5l-i ,u krad j u i bi-
Ii su u 01 sa ta u noii otkriveni od da sniica r pob j eg1i. s
ukradenin dijelon tereta i uhvadeni, ali je kod toga bio
terg,$ o6teSen, pa j e sud morao od lu6i-ti o zahttrevu ?,a nak-
nad&= Stete, Sudac nrbcKinnon smatra o j e da su slagadi obuh-
vaieni rl jadima 

'r servants or agents,; brodarovi, i s,toga ie
otklonio da primijeni neodgovoinost brcrd.ara po-sJ. q./ eit.
6}ana . Apelacioni sud u sastavu Bankes r Atkin i Lavlrence
LL. JJ. , na usta l,orda Justiee Bankes rekao je pozivom na.
" I\{a chu v . London and S ou th-livestem Ea ilr',;ay Corap an y,, /LB+B/
da bi bilo nemoguie rao,borito tumaditi zakon ako se ne bt
sun trala pun.omodnikom / agent/ samoga brod.ara osoba ko j om se
brodar sluZi. rad.i ispunjenjs svoje zakonske duZnosti da is-
krca br od . Atkin L. J-. je bitno jednako sud.io. Sudac UicNair
konstatira da se od L928. nadalje smatralo neprijepornim da
broilar ne moZe tzbjedi svoju odgovornost za tspun;enje duZ-
nosti broilara Lz dl .I-II , st,2 HaSkih pravila pazivom na to
d,a su s}aga6i. ili n j ihovi l'judj- pro uzy odili. odnosnu Stetu .

Presuda Apelacionog su da u rr Morris v , C.W .I&irtin
& Sons, Ltd .,, /L9651 sudila j e o od,govornosti podu zeda za
6i6ienjb krzna koje je povjerilo konkretnom namjeBteniku
krzao na .diE,6en je, a ta j ga je ukrao. Apelaeionl suc.i. u torn
sludaju ftara Denning tW,nI, liplock i Sil-mon LL. JJ ./ u svo-
ioj presufli op5irno su obradili ovo pitanje u razvoju judi-
kature , ali sudac McNair is tide da mu se di.ni da se tuZeni
poziva na ovu presudu, jer smatra da je vaZnc> pitan je 6to
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se slagadi in concreto nisu bavili teretom ko;i je o5teden,
a1i on npo z,oTava' da se u ovom sluda ju ue radi o od.govornosi;i
po common lav;-u , nego o br odarovo j od govor nos ti za krad j e te-
reta za koje je jud"ikatura i literatura uvi-jek smatrala da
hrodar odgovara. Sudae stoga smatra da presuda n sludaju 'rMor-risrr ni u koliko ne uuanju je obavezni znada j presude u sluda ju
'rilourani vi l{arrison'r, a-napose da ga ne si}j--na to da ispitu-je d.a Ii svaki po jedini slu 6a j pada u olcvi.r n jenih odredaba,
prema tome da Ii je slagad bio ili nije bio zaposlen u vezi
ba5 s konkretnim teretom z,a ko ji se tr abt naknada 5tete. Do*
volino je da je do Stete doSlo 6inom ili pr opus tom slagada ko-
ii. ie bio na brodu zbog angaltraatra njegovog poslodavea od
brodarove strane radi i*puajenja brodarove obveze isl<rcaja od-
nosno ukrea ja tereta. Stoga je sudae usvo jio tuZbeni zaht1ev.

od vorno s t osI

/tnt:n L966, sv .L, s Lr . 45O/

E'P.

davca za osobe ko ima
se u sv0u1 oslovan ES re sudarna

U gornjoj presudi bitno je bilo jedno od temeljnih
pitan j a u engleskom obveznom pr avu 7 I to je odgovornos t po.slo-
havca za posfoprimca . Pres ude- na ri.ni ji "StoreI v. ashtony'L}6g /
i. ft0heshire v.-Baley* /L9O5/ tz onoga su vremena kad je trebalo
za5tltiti poslodavce od oilgovornosti za n jihove kodi ja5e, ko ji
su povre meno za svo j u za bavu i.51i s koli-ma i po din j ali nemar-
nom vabajom raune 5tete. U istom pravcu bila je judikatura ko-
j a se po zj.va]-a na ', Barwick v . nngiisir Join t S t oct< Ba nk" /tA67 /
u ko jem sluda ju je. sud.ac Wifles Lzrekao da poslod,avac od,govara
zta svako nepravo koje dovjek koji-m se on s1uZi podini u toku
sluZbe u nje.Aovu korist, iako nije doka zana Lztidna lapovied
i-11 pristffia. Presuda u rtlloyd v.Grace, smith &
Co. " /19L2/ prouri jeuila je to stan je stvari tako Sto je uzela
da su u 'rratio d.ecidendi't s1u 6a j rrBerwick" sup . guvi5ne_s5i_e(I
tlB niggov-E_kor,igt". i tako poslodavca udiuila od.govoruj-u za sve
ono Sto osoba kojom se on u svom poslovanju sluZi udini u kru-
gu svoje sluZbe. Kasnije presude su to detaljnije"objasnile.
Na jnov ija ap e-tr aeiona presu da u tom pitan j u .je ona u teks tu ci-
tirana "I/lorrip v. IViartin & Sons,Ltd ." /L96r/, ob javl jena u LITITB
196512, str .63 i d. Ta presuda u votumiua tro jice apelacionih
sud.aca daje historijat judikature i nastoji bliZe odrediti
Irug osclba za ko je je poslodave c-.g$€ovoran . Nai.:me u tom sluda*
ju ttrZitel jica je tuZila krzaara'$b5nev jere kr zrra na vanugo-
vornom tenel ju aa 5!etu zbag /" eohvereion"/ civiLne pronev jere
kod distada krzna. Cistad Je igao ugovor s krznarom'- iro jemu
je trrZitel jica pov jerila svo je krzno raCi 6i56en ja s kojinr
je ugovorio razre klauzule neodgovornosti. Suci su interpreti-
rali te klauzule kao da ne pokrivaju ovaj sludaj, snatrali su
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da bi u nadelu da su praviJno stilizirane:nogle imatt taj
u&!rnak, buduii d,a je tuZitel jica morala zaat\ d a de trrznirs'distadeu sklopiti uobidajenr ugovor s uobidajenim hlau-
?uf ?pq, ali svi veilu od.gov6rnost-s tirue .5to, je'konkretni
kradljivac blo upravo onaj koji je uorao raaiti upravo s
Ii* lrasom. Prema tcrme kad on to ne bi bio, poslohavac nebi za n jega. odgovorao s tog n'aslova, naime-o&govornostL qa
povjerenu stvar.

Slu da j "lilourani v. ,Ilarrj.sonrt je uedjutim sasvim
druge pr irode . 8adilo. se CI tome da hr od,ar sam ina duZnost
/tz-..zakona i ggglror a/ aa vr 5i ulrr ea j i iskrca j tere ta , i dato dini neprekid.no u tazn"im lukama. on osim t6ga mora'duvalti teret. fe- svoje duZnogti on ne wabe drukdtj6 ispuniti
lqg?_samo tako da se sluZi drugim osobama, pa i slbgadina,
Od'atle -proialazi d.a kradja koju bilo ko ja'o& osoba ila bro-
to_ podini pada .tra teret brod.aru, a da nije potrebno jo5 i-
iloka ztvati da j e ta osoba bila zaduZena i obrad ou konkret-
nog, tere ta . suda c : &icl{a ir tako tuma di presudu Lz L7ZT , pa
se i c:i-tati Lz votuma s time s1a Zu, B' svo je sta j aiiS te' ob-
tazLabe i tiue 5to se ne radi o odgovornoiti tcoja po1azi -

Lz cormon law-a, nego o odgovornosti koja proi ziazL od po-
Torskog prava. Nama ie njegova interpretacija vrlo bliska,
i"r. og€gvara na5eu zoilrpB od, L959, I i teksiu konvencije-.:
Zani-ul jivo ie med j utim biti. da Li 6e ona obastati i u vi-
Sim molbama_, jer bi moglo dodi do toga da se one poveclu za
'riviorris v. IViartinu , iako je ,to uanj e-vjerojatno, i", bid.otstabi1orm1oda1eko,odpomorskestvarn6sti.:

E.P.

APELACIONI SIID, Uiontpellier

Presuda od 20.X L95,.
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