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izujena&a i- dopunaua aavedenog za]rorra /st I.br ,L6/65/ i u
smislu odredaba potonjeg Zakona.

Pitan je z,astare regresnog zahtjeva kakav je aazodni
regulirano je odredbon dlana 7, stav B. potonjeg Zakaaar pre-
aa ko3o; osiguravajudi zavcd i.na pravo xegresa prema beLiez-'
nici i uote taj r.ah,tjev ostvariti u opsegu u kojem bi ga mog-
Ia ostvarivati stranka prema od.red.baua istoga zakoaa i. u ro-
tovl.:n? erga,vtqieTP is$!tl?4'E6 e
ispfate,-[a odred5a predEdla= -objektivni zastarni rok od
tri godine, radunaju6i od dana od kojega podinje zastara u
suislu odredbe 6lana 10. cit. zakona u kojen takav zahtjev
zastarnje u svakom s1u6aju.

Piema tome z,astara nazadnog zahtjeva podela ie te6i.
od d.ana izvr5ene isplate, tj . oil Z,XII L961. Kako ie od togq
clana pa do dana podnoSenja nazodne tuEbe , tJ. do 27.VTT,T L965t
protekao naved,eni jednogodiSn ji zastarni rok, to je prvoste-
peni sud Lz navedenin razloga ispravrro utrnrdio d,a je nazodni
regresni zahttrev zastario, Tz navedenih razLoga ne dola zi do
primjene trogodi5nji zastarni rok Lz dlana L7, ili. iz dlana
L9 Zakor,a o zastari potra?ivanja, a ne dolazi do primjene ni
tr ogod i5n j,t za starni. r ok Lz dl .7 , s tag-8 odredbe Zakona o i.z-
ujenama i dopunama Zakor,a o prij evozv"ZeLtrezaLcama, jer ta j
rok kao objektirnri dolaai d,o pris.jene samo onda ako zabtjev
prema odredbi 6I.10 cit " Zakona /xaduna j u6i po.detak toka %as'
tare od. jedne godi-ne od dana iarrr5ene isp Late/ n i j e zas-
tario.

Pravuo stajali5te Vrhovnog privrednog sudas Da koje
se poz'i.rra t*Zitel j u svo jo j ilair-btr tre moi,e se prinijeniti na
nazodni sluda j s razloga j er je ovo pitanje nanovo regulirano
odredbou 6L .7 

- eit . 7,akona, ko j u trebb pri.ui jeniti na naz,odni-
sludaj u smislu odredbq dlana 4L, stav I Zakona o zastari po-
t;rab:'ian j a /sl.l . br . +a/ 57 / , ko ja se zbog svog nadelnog karak'-
tera primjenju je i na druge pr qlise koji.rma se regulira zasta-
IBr 

M.S.

FRANSI]SKI KASACIONI SID

Presuda. od LL.III L966.

Cie La Stdtropole e/a Std
",J .H. Muller anl Co.

tran ortao osi r8n e NadleZnost suda - $tu osi
u ,oravnu t'rl nzJ -t-\) uo odr

osti s zned-iu osisrrateloru
ranika SU



75

elementi o.Fi,gqrgle.Ligyi. a ng, osjr,,b-g-u-{i.ii .-ig ogngg gsigE:ffi ----'------"
F," ekos "r:xifffi"I3t3',I',3t;ffi %3;T il";;03"i$3ffi j3i""t;-
lcon.pri jerroza . Vozar i e bio Englez, Bududi da je -t6trorn prt-
Jeuoza nastala Hteta, osiguratel j je tu Stetu nad olaradib ituZi brodara da mu isplati osiguininu koju je osiguratefj-
Platio svom osi.guraniku. Spor se vodio pred franeuskim su-
dovima . fuZenik je postavib prigovor nei:adle Znos ti francu-skih sudova j9= da su originalne stranke, tj. brodar i
pri-utqloc s _Eng1ezi, pa da prema tome i osiguia tel j mora bititretiran kao engleska stranka jer je stuplo u pravni odnos
fYlga osiguranika Engleza. tr'rancuska Kasacija nije prihva-tila ovo sta jali'Ste. Ona nai-ue smatra da aa 

-odreaji.?an je
nadle hnasti suda Lzruediu osiguratel ja koj:[ je stuf io u pra-vni odnos svog os iguranika i - StetniJca nis u m;eroAlrnci eie-
mentl osiguranika nege os iguratel ja lcao takvog , bez obzira-
na okolnost Sto ie ou stupio u osiguranikovu pirvnu pozici-
j u ' 

/oww Lg66, str . 45g /
B. J.


