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vri jedan otpadak ko ji se baca r Be & da ima svo ju vri.jeil:
nostr pE je zbog toga bio duZan r Postupa iu6i Bolmi om_

urednog privzednika; saduvati Ba i traZiti- od tuilttelia
kao narteEitelja usluge d.ispozici.ju za postupak s ti-u pri-
borou. Builu6 i da tu Zen iJc to ni je ub.i.nio , ve| ie dop u stio
da je taj pri-bor nestao, i da, je vjeroiatno r::anipuliran
kao gtpa& : to je suisiv za nastalu Stetu, kako je to is-
prav{co- utrr dio prvos tepeni sud . Zbog t oga se ne moZe uva -
Zitt sta jal j-5te tuZeniirove batbe da je j ediuo tu Zitel j sam
bivzanastaIu5tetu,jernijedaod..Lspoziciju-kaoni
svo j prigovor d.a ni- je 

. 
doka zano d.a j e od.nosni prlbor cstao

na pod'ruEju riiedke luke.
M.S.

. Drugostepena presuda od 7 |il L966.

Vije6e: Gabro Badovtnac, dr Du5an Arnefi, prof.dr Branko
: -Iaka 5a

a vr5i kontr
be ni.j e santo sebi Ee[Dotreb1

ol<g,z osrc ori su mora 5.s ita ti
JeqgEJg-1zd o svom slo bodnom uv-

eren I u -:.il---ena u skladiStu ilj.
nosno nakon usk adiSten olnost roctar

akovanu robu ne txora ne zaa d{ ila korisn i-k
rllevoza ne woze qo e r oba_eE@ffi

J9,y9ze
Tttilitel i ie os iguranik ko j i ie premaocu robe ko-

ja se prevozLLa morem,nadoimadio Etetu, a tu?enici su bro-
dar i iudko podu zede ko je je bj-}c prirnala c p o teretniei-, i
koje je usklbd.i$tilo ro6u prije nego ie ona otpremljeqa
stvarnom korisniicu. T::aZi-te1j navodi u tuZbi cla ie teret pa-
uiuka u balama bio,o$teien, pa ta.bL brcdara i skladiStara za
nalcradu Stete. U obra, z].oheniu svoga tuZbenog za,htjeva navo-
di. cla je poduze6e ko je ie pre g[edalo robu d,ok se onq nalq-
zLLa tr-sliadi-5tu utrr,atf o ha ie roba u nekirir balama o5tede'
na vlagom i prl j avSti-nom.

Prvostepeni " sud .ie odb,io tuZben L zaht jev_prema
prvo i drugotuZenomu. Za.pq jenu ovo6a spora tai sud smatra
ha .prvotuZJni brodar ne odgovaya za- staoi. robe .u ambgl uiL
ko je se ne rcoZe utvrd.i-ti normaluim z,apaban3enr Ps treba da

qla - Pr"91e st - Stap i g-lg!g=u =,?*PrI-uEei prgj"E _g__

" 
E- seJ tss-Be -ry! sJe ls-tis

u aurEAIeZ{sa@EeAa - Jednostraqo utvr0jeuie stanAa ro}e-
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korisni-k prijevaza posebno dokaZe da ,je roba o5tedena. Sto se
tide drugotuZenoga sud stoji nq stajaliBtu da on ne odgovarajer da je Zavod z"a isp itivan je kvali-te ta robe jednostrano ut--
rned.io Stetr nakon njenog preuzimanja Lz sklad.i5ta Lz Eega slt-jedi da se ne moZe zakLiuditi da je roba oSteiena prije nego
}i ju je stvarni priuala c pre vzeo

Prottv prvostep ene presude tuil;ttel j je uloZ:Lo Zalbu
ko j u je ilrugostepe,ni sud uva ilLo, te prvostepenu presuilu uki;:uo
i stvar vratio na ponovno raspravl jan je, sa s1:!-jede6i-m obr a.z-
loZen jen3

Prvostepeni sud je donio svoju presudu aa nedovoljno
utrncdjenom dtnjeni6nom stanju s jedne strane, a s druge strane
zasnovao je svo j u presudu na pra\mom shva 6anj u i<o je se ne uoi,e
prihvatit j-. Na ime kako sJ.i jed j- tz spisa :rola je prevoZena bro-
d,om prvotu ileaoga po disti,t teretnicama ko je nisu imale n;i.kak-
vih prim jed.aba u pogledu stan ja robe i- n jene ambala Ze. Prili-
kom i-skre a ja robe d.ru gotu len:. j e ka o pr imala c robe pra vovreme-
no stavto prigovore prvotrad.enomu u pogledu stan ja robe prili-
kom prijema, te je svojim protestom od 2g.Vf L965. Frigovorio
d.a su ,'4 bale rasute, a i bale d jelom:Ldno rasute, da je kod
svih bala ambal- aZ,a d jeloini6no oStefena'r . Prili.lros iskladiBte-
n ja. robe IB.I[ L965. tz rrPotvrde o is,]cladiStenju,' bro j 52.L62
razablre se f,r je na IO baLa arabalaZa djelomidno^prljavai da
na 2 bale fall .ne eimbalEZi po jedna Zica . ltadal je Ln protesta
Sped.itera , kra jn jeg kortsnika r olie , od i9 . XI L965 . upu6enog
Jadranslco j lini jsl-,o j plovidbi u Ei je:ci , tJ. prvotuZenoffir r i
I.,udicom poou.ze6u rtGenera-l-ni terret't , .t j . drugo tuZenofiu , sIi jedi
da j e prilikom pr ij ema r obe cr_d drugot ailenoga utwd j eno da j e
roba bi-}a o5te6gna i' to z "? 

-baIe pamuica d j etomidno rasute bez
obruda i- 'djeloutdno bez ambafaile, I 57 bale zanazanr.h badjom i
d.jelomidno mol<rrh, jer su. se naf":az:..1e u podru:ru skladi5ta br.
L4, gdje su se naaaziJe na tly, hez drvenih podIoga". Nadalje
o5tedenje robe utrrrd.jeno je t'ti,ala zon L ucertifilcatom', Zavada
ze ispitivauje kvaliteta robe lz Zagreba od 23.W. 1965, gdje
je nadjeno da je u certtfikatu na nave0enim balama nadjeno o5-
teden je robe u E azna deniin kolid:i,nama, . tj . ukupno 233 r2o Kgr te
da j e roba izgub j]a u to j kolj-dini 7 7i od svo je prvobitne vri-
ie d'nosti 

cbzir orn na ove El:r j e ni-ee prvo stepeni sud trebao je
utwd1.ti da Ii je u dasu pred.e je r obe drugotuZenome roba, ob-
zirora na u pr otestu utvrdj en nedo statak, bila oSte6ena i koti-
lco, iJ-r oer te tek tada rije5itl pitanje brod.r;rove odgovornos-
ti. Prilikom oe jene pitan j a brodarove od.govor no sti za sporno
o5tedenje prvostepeni sud ie voditi ra6una o okolnosti da je
drugotr-lilenL kao stvarni primalac r<>be po teretni-caroa, nakou
Eto je d.a o protest brodaru, propustio utvrditi" da Li je i sama
roba , obzirom na oE teden j e ambala Ze , oB te 6ena ili ne . Na jme
drugobebeni je, kakcl slijedi. tz dosada utvrdjeni-h E:Lnjenica,
pri-riio robu na uslrladitstenje r Fropustiv5i. "utvrd:Lti da ti. je i
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saxia roba o5teiena i u kojoj mjeri.r pB 6e u toku spora bi-
ti. d,aZan d.okazatt da je robu primio oBte6enu i u kojoj nie-
ri. Ove din jenice mo6i 6e dokaz lvati drugotuZeni od.govara-
j u6 i.n d okazi:na . ,:

Sto se tide odgovorno sti drugotuZ enoga 'lalj a is-
ta6i- da Lz Potvrde drugotuZenoga o islcladi5tenju od IB.XI
L965. sli jedi da je ambata Za na 10 bala d. jelomidno prl JaYa,
da je na 2 bale ambala Za o5te(ena i d a fali. po jedna i'Lca .
T.z protesta Spe,litera pr:-maoca od 19.XI L965. nadalie sll-
jedl da su 2 bal-e dj elbmidno rasute bez obruda i d jelomid-
no bez ambal aile, te cia je 57 bal-a zafrazan:-a od dad ie i
d jelomidno mokrih, te da su se bale nala zLLe, u pocrumu ma-
gazLna broj 14 direktno na t1u bez drvenih podloga. Tz
ovih dixjeniea mobe se zakLjuditi da je do dalinieg o5te-
6enja ambala ile, .pa t1-ue i o'{te6en i a robe , mog}o d,odi u
sklad:i5tu d,rugotuZenega. Obzi.:co.n na talcve di.njeniee sud je
trebao utvrditi- kada ie, na kome miestu i u ko ie vrijeme
Lz'rr Seno u tvrdj ivan j e o$te6en ja Same rQbe . Naime , irz cer-
tifikata ZT-ka od 23 JiT L965. sltjed.i da ,ia Z-IK utwdio
o5te6en je bala i sarfle robe, kalco je to navedeno u n jegovom
certifi&tu od 23 .XT L965, priie nego, 5to ie izdao certi-
fikat. Iz naLaza slijedi da- je u. podrqeu skladi5ta.br.l{,
tj. kod drugotuZeuoga bilo ZiI{-u predod-exe 59 b.a1.a sirovog
pamuka, te da je detal jnim po jedinadni-ui pregledom svih pre-
dodenih bala utwdjeno cta su one avarirane vodom i prljav-
Stinom od dadje u veioj ili manjoj mjeri, te da je prlJav-
5 tina ispod. amb aLabe i. oB te tila pa muic, da su 2 bale naq je-
ne u rasutom stan ju hez vedeg diJela amb aLaZ,e, te konadno
da su bale zaprljane u skladiStu, 'jer, je u istom slclad.i$tu
prije parurka bila uslcladiStena 6adja. U istom eertifikatu
navodi. se da je u stanorfl- j ena od,red jena kolidirta o5tedeni a
te su sve' bale azaa 6ene bro jevirna' il kolidinom o5te6ene ro-
be. Tz ovog eertifiicata sli jedi nadal je da je utvrdjivanje
o6te6enja iarrr Seno na licu mjesta. u skladi5tu drugotai,enoga.
Obrirom na takve okolnosti prvostepeni sud ui je roogao q)rav-
oano uzeti da je do o5te6enja robe moglo do6i'prije pakova-
n ja , 

' te da j e ona mogle biti smodena i nairon isklad.i5tenia,
a o\ro sud ni je moga o 

- 
uze ti- ved LZ okolnostj. 5t o ie od nosno

moden je bilo pr otestirano prilikom seaog iskl-adi5tenj a i
preda je ba}a . Osim toga va}- j a upozoriti da se 'r eertif ikat"
kontr olne orga nl%aci je izdaj e' na osnovi z,episn ika ko j i se - -

sastavlla prilikom vr,{enja pregledar-pa u ko}iko je ospore-
na v jerodosto jnost eertifi,leb tat sud je treb ao utvrditi kada
je i koga d,ana \rc5enb utvrd jivan'je oBte6ea ja robe, pa je tek
na osnovi tako utv::d,jenth drnjenica mogao zasnovati svoje
povjeren je i- ocijenati doka z{*:) ' snagu cer tif,ikata i ostalih
lspr a.va na ko je se 'ituZrtets pozlva c

i-zloZeno sud 6eObzirom na u p onovn om po stupku
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u pogle&,1 od"govornosti prvotuZenoga provestt potrebne dokaze
i utvrd.iti da li je i u kojcj ujeii drugot,aleat primio robu
o5te6enu u svoja skladi:Sta, obzirom na opisanu vrstu o5tede-
nja aubaLabe u njeg,ovom protestu prvotuZenomu, te 6e tada
mo6i od}-udi.ti cla li ie i u ko jo j mj eri prvotuZenj. odgovoran
za odnosuo olteienje robe.

G.B.

VTSI PHI-\M}}.II SI]D SB IffiYAlSKE

Drugostepeua pre suda od 7.Xf L966 .

Vij e6e: Gabro Bad.ovina c, d"r DuBa n Arneri, prof . dr Branko
Jaka 5a

prij evoz, stvari moreu Ukreaj tereta Prekosto.inice Od.Eo-

o.lalce u rilEl-ffiJa ooEovara narucarer:r

r-ca ne,orav rlno sastav-Iffi: "trfqErcAilIese re ---f_-o ln Lce
re sta.i u a nar u cl. r-uta even pravo na naknadu

E t_etq _Lz__ngtrgg_ggg gge ra zI o ga

firZitel j je brod.ar , a tail'eu'lc i su Spediter -kr catel j
1 Lzvozno podu ze6e kao naru ditel j . IVied j u strankama je uas tao
spor o naknadi prekostojnica.

t iv n arlr u J:I: ; ';#H, i[ 3, 
j 
:.',* : "* i ]:" 3f fi ' ?l; f ,:30 I 

j 
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ju6i cta bez prigovora potpisana vremenska tablica stvara do-
kaz nedju strankafia da su u njoj sadrZani pod,aci tadni, ali
j e tuZbu protiv krcatel ja odbio . Tuileniej- se opiru tuZbenom
zahtj evu navod,e6i da je vremenska tabliea net adno sastavl jena
i da ju je krcateli potpisao bez ispitivanja njenog sad.rZ,a3a,
Spediter az, to i-znosi prigovor pomanjkan ja pasivne legitima-
ci. j e. Pivostepeni sud v jeru je Ein jeniEnom stan j u u vremen sko j
tabliet, suiatraiu6i d.a su strauke irmale dovoljno vxemena pri-
je neBo 5to su ju potpisale da utvrde njen sadrilaj. Sud. je
odbacio twdnju tuZeniica d.a je do prekostojnica do5lo lsirn:jom
zapov jednika broda kp j i j e obustavio ulaca j j er smatra d.a to
ni je od.Iudno za rje5en je ovoga spora. 41rc je naime %apovjed-
ni.ic protirmo ugovoreni.u uvjetima odbio priruiti ugovorenu ko-
lidinu tereta i nahrani-o daljnji ulrcalr tad.a su u tom trenu-
tku preetale te6i prekostojnicer p& se ututene prekostojnice
ne odnose na teret ko j i ni j e uis can , ve6 samo na ona j koji je
bio uheau r pB dal jn j a obust;rva u1c ca ja tereta ne&a nikakvog
ut je ca j a na utro5eno vri jeme za ulscani dio tere ta . Ukoliko
tubenici snatraju da su o5te6eni odlukom zapovjednika broda


