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Prvostepeni sud. /suaac McNair/ udovol ji.o je 18. fI
1966. tuZbenom zahtjevu primaoca protiv brod,ara radi Stete
na teretu na brodu iiChyebassa'! ko ja ie nastala zbog toga
5to su slagldkl rafuiici- u luci-Port Sudan ulaali s brod,a po-
i0opa e oluJnog ventila na sanita rno j ei je vi . /Pxesuila ie-
prikaz?la g^gyop periodiku .by,1,L, str.58 i d, a obiavl jena.
j e u LLLE L966 eL, str .45o i d . /

Apelacioni sud je na ilaLba tuZenog brod.ara prei-
nadio pn/ostepenu presudu Lz ovih bitnih razLogaz

Stoje razLozL prrvcstepene presud.e da se brodar
neo snovano pozvao na dI . III , st .1 }la5lclh pra vi3-a , iet ' 5te-
ta niie u vezL s nesposobno56u hrda za plov jdbu. Isto ta-
ko je osnovano uzeo da se ne radi o d.jeIu u upravljanju
brodom /,tmaaagement of the ship ",/, Ijed jutim slaga dkl radni.-
ci u das u kad su ukrali olu jni poklopa c nisu raC.ili za br od
s kojega su samo iriiali odredje.nl. terbt islceati', nego su
rad.ilt Lzvan svog d jelolc uga / " scope uf their erqployment" / .
Precedenti na ko je se tuZitel j pozyaa /Ilourani v " f . & J.
Harrison I Brown & Co. v. Same ?,aledno raspravl jani L9,27 . i
Heyr and Others v. Ocean Steamship Corcpany, Ltd. . L927 / od"no-
sili su se na kradju-l tereta, pa ih stoga valja distinguira-
ti od ovog sludaja u,kojem su dio bioda slagadi ukrali
/3etr-Iers I.,,J./ , d ositr toga i-m se rrobe prigovoriti, jer je
u sludaju Heyn do kradjp do5lo na,kon Stb su se slagadi na
brodrr sakrili, a u sludaju Brourn rada-Io se o lradji na te-
retu odredjenom za dru.gu luku; a ne za onLt u kojoj su sla-
gadi biJ-i- angaZirani. S6mo sluda j Fourani pravilno je pre-
sud jen r jer se radilo ba 5 o kra dj i na teretu s .koj im su
str-agabi iukovali i za kqji su bi.li namje5teni /Sairnon 1,.J./,
Prema tome treba prqmi.jen,iti lciterij Lz &iorris v. C.tt.
Ifiartin &, Sons, Lto . /L965/ i odbiti zaht;ov r jer slagadki
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radnici nisu ukrali niS.ta od. onoga z,a 5to su bili na brodu za-posleni. Sva tri suca /Danclfinrertf L. J, s€ poziva na d,rugu d.vo-
lLcW se slaZu s Lzrekama l,orcla Atklna i Lorda UiacmiJ-Iana u
Qtrs tiog, Ltd . v. Foscolo, Uiango & Co. , ttd I and. Others /tglZ/cla se u j-:rteresu jed.noohraznostj- mora COGSA L924 tuma diti u
ekladu s onim kako se ta pravila shvaia j u u inozeustmr, i d.a

!e treba gledati na ranije stan je prava u Engleskoj, rliedjutim
salmon rr.J. isti5e 'kako je apsolutna oilgovornost " coflTnon car-rierat' nestala wvod jenjem llaBlcih pravila u englesko pravo, i
da 

. 
prema tome nema razlo,ga cla se ne primi jeni_ }cr iterl, j spome*

nutog sluda ja liloris v. Martis t u "pomorstvu " Pozivan je pivo-
stepenog suca UicNaira na to da je ilu fa j lilor is d,ouesen btzi:rom
na kqrnene odnose neua utj e ca j a na pra\mc stan j e, jer je ono
is to i za podr ud i e pomor skog pr ava . 

- UIoZe se ts ti^na zasiupa tistaialt5te da poslodavac odgovara za Stete koje nanesu nJegovi
nepo$teni na mje5tenioi, ali u Englesko j razvoj prava nije tako
i5ao, ne8o je preko Ltr-oyd v. riraee, Smith & Co.- /tgl,Z/ prizna-
to d.a posloda'va e ne &ora imati koristi od" nepo5tenog Sina svo-
ga naq j e Sten ika , ali j e q liule,n and Another i/. GreaI Fi.ngall
0onscrlidated and Others /lgO0/ i Morris v. ivlartin utrrd.j6no da
odgovornost posl-od.avca ne nastaje samo zbog prilike rojri je
pruZio svoo posloprimcu da meie Lzvrgiti zloupotrebu, nego d,a
posloprima c mora nanije ti Btetu B okrriru svogb radnog zad,atica .
Salmon L, J. smatra da pravno stan je u ostaitrn drZavama nije
daleko od ovakvog stanJa engleskoA pravs.

/r-,wa Lg66,z, str .Lg7/

E.P.

BLIAg$,kg. -_ U paSo j bilieSci pCId nasl-ovom "Cogovornost posloda-
vea Za-osobe. koiima se u svon poslovanju sluZi prexna eagleskim
presudama" /oval periodik br.51, str.6o i d,,/ Lzyazili smo bo-
iaza.n da 6e u viSim molbama stajali5te $uca l\tcNaira d,oZivjeti
izwtrenu pod utjecajeur presude lviorris v.ilrarti.n /y9e5/. Iz So"-
n je pre sude vidi se d.a se tako i zbilo, pa da se prema toue u
podru 6 ju engleskog prava mora, ?,a slu ffa j d.a brodai doka Ze kakoje kradjom slagada do5lo do Stete na teretu, za to da nastupi
brodarova odgovornost tuZitel j mora j oS d.okazati cla je odnosni
slaga d radio upravo s odno snlm teretom , Obzi.rom na d.icta suda-
ca /u ovom slu6a ju je 6in jeniino stan je bilo nepr ijepornor pB
o teretu dokaza ni je govor eno/ da je konkre fui sluda j jed.an od
rijetkih kod. kojih-clol-azi do pririijene sL. q/ izu zetLlt studa je-
va /naime dokaa od straae brod.ara da n jega i nj egove ljude ne
tereti nilcakva IsLvr,Ja/ inoZda se moEe LaEU uditi-da je na bro-
daru teret doka'za da-se radi o slagadu koji nije radlo po svoln
zadatku s teretom na kojemu je nastala Steta, ali i to ntje
ja sno re deno . Pogotovo i,ff itike suca [ia]mona uperene protiv po-
morskih preieclenata, koje je sridac Sellers samo distlnguirao,
pro Si:cu i u znaden j e te p re sud.e i na oue slu da jeve kod tcoS in se
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radi c kradjf tereta, pa ne bi bilo dovoljno da je slaga6
ulrao dio tereta da na stane brod.arova odgovornost, ne go bi
biJo pcrttrebno da ukrade upravo di"o tereti s ko jiu' je p'o
svom ?adatku radto /a to Je od preeedenata koji su .u pre,su-
di navedeni samo slu6a; Houraui prema sucu Salmonu/ .

E.P.
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Primala c ter eta tuZ,L br od a ra i svoga o sigura tel j a
za nalrnadu Stete " TuZba je podnesena sud.u lcoj i je nadleilan
z'a osiguratel j a . NadleZnost toga suda tuZitel j osniva na
propisu fr aneu skog prava prerna ko jeiltu tu Zitel j moZe, u slu-
6a ju d.a posto j i vi-5e tailenii<a , tzahra ti ona j sud ko j i. je na-
dleilan za bi.Io lcojega od njih. Brodar je prigovorio aadleh-
nosti sud.a ) pazLva ju6i se na lclauzuiu tere tnice u ko jo j j e
ugovoren arbitr aYant postupak . 0siguratel ji su tuZil j- brod.a-
ra kao od.govorno g za nalfiadu Stete "

NiZ i- s ud ov j- su sB r prihva ca ju6i. br edar ovo s ta j a-
1i5te, proglasili nenadleilnLm, a Kasacija je to stajaliSte
pottrcd. i.Ia iz ovih bitni-h r azLogaz

U potlaepu svoga stajaliSta tuZitelj navodi da
k1a uzula tere tnice u. ovom slu da ju ne moZe do6i u ahzLr, j er
da se ona moile odnositi sauo na stranke koje su tu klauzulu
ugovorile. Budu6i d.a je tuZbom obuhvaden r- osiguratelj koji
s tom iclauzulom nema nikakve vez,e, to od.nosna klaazaLa ne
mo[e d.odi d"o pr im j ene r ps se mor a pr i]ni j eni f,i propis fran cu -
skoga pro cesnog prava. I(a saci ja j e u prvom red.u prihvatila
stgjaliSte Apelacionog suda prema kojernu propis na lroji se
tu Zitel j pozlva ne dola.zi. 0o- pr im jene kad- su s tranke ugovo-
rile arbitr ailn:. postupak. 5to se tide pr Lejene te klauzule
na osiguratelja teret*, sud takodjer prlhva6a stajali5te
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