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Sud prihvadéa ovaj prigovor i odbija tuZenika s nje-
govim protutuzbenim zahtjevom iz slijededih razloga:

U konkretnom slulaju treba primijeniti nadelo: kad-
god dodje do kakve Ztete koja nije izazvana niti djelovanjem
vise sile, niti se jedna od stranaka mo%e smatrati krivcem zs
tu stetu, da gubitak treba snositi onaj za koga se - obzirom
nz ulogu koju je imao pri izvrSenju dotidnog posla — moZe pre-
tpostaviti da je raspolagzo potrebnim znanjem i iskustvom da
§tetni dogadjaj sprijedi. . .

- Nema sumje da se ovo nalelo ne moZe tumaditi u tom
smislu da bi se. i primaoc tereta trebao smatrati jamcem za is-
pravno pakovanje robe odredjene za pomorski pri jevoz, jer kad
Su u pitenju brodar, krcatelj i primalac, tada je primalac
Svakako posljednji od njih za koga bi se smjelo pretpostaviti
da raspolaZe potrebnim znanjem i iskustvom na osnovi kojeg bi
bio duZan sprijefiti Stetni utjecaj nedovoljnog pakovanja ro-

' Tuzitelj, tj. primalac ne moZe se smatrati odgovor-
nim za Stetu opisanu u protutuZbenom zahtjevu niti na temel ju
odgovornosti "ex contractu, buduéi da on u vrijeme zakljude-
nja ugovora o prijevozu predmetnih Celilnih limova niti je s
ugovornim strankams imao ikskve veze, a niti je bio imenovan
u teretnici kao primalac, ve¢é je pravo zshtjeva na izrudenje
tereta stekao tek nakon $to je roba bila ukrcana na brod, da-
pale tek u razdoblju u kojem se roba nalazila na putu u njeno
odrediSte. Konadno, bududi da tuZitel] u vrijeme ukrcavanja
predmetnih Gelidnih limova nije uopde bio jos za tu robu zain-
teresiran, niti je imao bilo kakvog utjecaja na rukovanje njo-
me, navodni nedostaci pakovanja ne mogn se pripisati bilo kak-
vom propustu na njegovoej strani.

/ANC 1966, str.698/
.~ E.D. |

DISTRIKTUALNI SUD JUZNOG
DISTRIKTA KALIFORNIJE /Centralni odjel/

‘Presuda od 14.IV 1964.

Joseph D.Radisich c¢/a Westfal
- Larsen & Company

Sleganje tereta’- Sjeme repice i p¥enica - Klizave tvari - __
Tjelesne sStete - Sposobnost broda za plovidbu

Dena 11.VIIT 1962. tuZitel] je bio zaposlen na ukreca-
venju 1 slagenju tereta repidinog sjemena i pSenice, pa je tom
prilikom okliznuo na palubi wmedjupalubnog prostora i ozlijedio
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S8e, Prije toga on je upozorio Svoga predradnika na 8labe
uvjete rads na klizavoj povr$ini i od ngega zatrazio metlu.
Predradnik mu je odgovorio da ne raspolaZe metlom i uputlo
go da ''mastavi rad".

Uslijed pretrpljerde ozlijede tuzitel] Jje bio ne-
sposoban zs rad 25 dana u kojem razdoblju je i trpio fizi-
ke boli.

Sud je izveo dokaze na okolnost tuZitel jevog na-
vodnog upozorenjs predradnika na uvjete rada, ali je odbio
izvodjenje dokaza na okolnost da tuZenikov predradnik nije
raspolagao s nijednom metlom u kriticdno vrijeme.

‘Na temelju izvedenih dokaza sud je utvrdio da je
brod na kojem je tuZitelj bio zaposlen bio nesposoban za
plovidbu, te da do nesretnog slucaja nije doslo tuZitelje-
vom sukrivnjom, pa je stoga tuZenika osudio na naknadu Ste-
te u tu21te13evu korist u iznosu od 5.%38,00 US dolara.

/AMC 1966 str.g826/
E.D.

DISTRIKTUALNI SUD LREDNJEG -
DISTRIKTA FLORIDE /0Odjel Jacksonville/

Presuda od 26.VI 1964.

George T.Daniels c/a M/b “.Jienertor"
et Florida Towing Corp. :

Tegljenje ~ Meteoroloski izvjegtaj — Upotreba radara — Ne-
pravilno sidrenje - Izvidnica na pramcu - Tjelesne Stete

Dana 31.ITT 1961. teglili su tegljadi "Regis" i
"Coppedge" njemacki motorni brod "wWienertor" po obladnom i
vjetrovitom vremenu iz doka u Jacksonvilleu. Tegljenjem Je
rukovodio zapovjednik tegljaca "Coppedge'.

TuZzitel] je u ono doba bio zapovjednik tegljaca
"Regis" ., Pretrpio je tjelesne ozljede u Casu kad je teglje-
ni brod "Wienertor® oborio sidro ns kormilarnicu tegljacda
“"Regis", kojl se jJe tog Casa nalazio ispod samog pramca te-
glaenog broda, pokuSavejuéi da ga podupire protiv jakog
udara vjetra brzine 50 do 60 &vorova, Usljed pretrpljenih
ozlijeda tuZitelj je potpuno i trajno onesposobljen za rad.

Na temel ju lZVedenln dokaza sud je utvrdio slije-
dede Cinjenidno stenje:



