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kalcvo z,nadenje. I u pretpostavci da je slagad bio ovla5ien
na vadjenje, ta ga disjenica ne ovla56uje da trabi nahadu'
Stete na temelju utu Y'ene police, jer s€, barem kako to sli-
jedi Lz presude, ta registraeija odnosi na drugu djelatno-
st, a ne na onu ko ja je pokr ivena policom osigurau ja . T?,
gornje presude proizla.zL da bi, i u sludaju da je slagad
bio ovla56en za vad. jenje, osiguratel j bio oslobodjen duZno-
sti naknade Stete, j"r ta Steia ni je nastupila Lz d. j elatno-
stl koju slagad normalno obavlja nego samo i.znimno. Mogao
bi se, dini naitn se r ova j pr oblem pro{xatrati i s d.ru gog sta-
jaliEta, naime s gledi5ta da Ii je uobidajeno da se slagad-
ka podu %e6a bave i vad jenjem potonulih stvari Lz molra i u
kojim granic anna. lzg1eda nam da }<od definiran ja po jrna odre-
d jene pr of e sional-ne d j ela taros ti treba obuhvatiti sve one
poslove ko j i su za tu d j elatr:ost uobi-da j eni , bez ob zira da
Ii. se 6e56e ili rjedje pojavljuju, jer je poznata dinjenica
da mnoga profesija irna. i takrrih poslova koji nesumjivo spa-
daju u njen okvir, a koji se prigodiee pojavljuju.

Treba pokazat:- i na staialiSte sud,a u pogledu po-
krivanja rizika za duvanje robe. Sud- pravilno smatra da je
osiguranjem pokriveno samo ono duvanje koje je u neposrednoj
stvarno j i vrennensko j vezL s ukr ca j em odnosno iskrca j em.
Inade ako je u pitanju duvanje izvan tih granica, radi se o
drugoj djelat:tosti uskladiStenju. Za uskladiStenje ie nes-
porno da ono ne spada u okvir slagaEeve djelatnosti. Drugo
je pitanje da Ii slagad obavlja i poslove uskladiStenja,
a1i tada se radi o orugoj njegovoj funkciji.

B.J.

APETACIONI SUD, i'/lilano

Presuda od 29.TX L96+.

fhe 0rion Insurance Company,
ttcl . c/a Dltta lflario Ansatdi

6siE[iffiTE-6EE'-dol<a75ffAA-]ffiAT6-1E riE -ko-
ffiI o;-AT e - ffi-r6Effifr EEn l5-ffi AIEE --ffid

O s isu ran e Ste ta n ssta
saini'm t ne posto a veza -LzmegJu _

ffiTeffi-Ei6uzeoETeE6-1-ISE enoA r].z]-ka
*gt}_pgZgssr. saggsapZ$[enig te-rtg_!t!-s9 .iSbtjg99.giJ]-_
E]lL se ne mo

L-leqIae-L reelgsa:k samo {etpostFvEgn-dq ,ie pcZar ngglao iz rge}gffiIl-sffiIErsE
O sigur anik j e sklopto ugo vor o os igur an j u l- 40 to-

na ribl jeg bra 6na ko je se mor alo prevesti Lz luke Call-a o do
Genove . 'Za vr ijeme putovan j a teret se zapalio . Bududi da

e le os].gura



B0

osigurateli od.bi ja nadolmad iti 5tetu, osigurani-k je protiv
njega podigao tuZbu . Prvostepeni sud je ud ovoljro tuZlenom za-
htievu, a drugostepeni tu presudu potwdio. Razlozi drugoste-
penog suda so r u bitni-m crtama , s1i je de6i:

Osiguratelj se protivi pla6anju osigurnine navodom
d,a je Bteta prouzrokovana manom robe ili njeni.ru slabim s1a ga-
n jem, odnosno nedovol jnim vjetrenjeu skladiHta, dakLe sve tz
vazl-oga koji su u polici naved,eni kao iskljudeii ri.zici. prvo-
stepeni sud je, prema osigurateljevu sta ja1i5tu, po8rijeSio
kad ga ie smatrao od.govorni, na temelju same d.okazane 6injeni-
ee da ie poi,ar nastao, di-ue je ujedno njega obvezao da dokaZe
da_ je Steta nastala od jedtnog od iskJ.;u8eni.h rizil<a. 0sigura-
tel j napr otiv smatr a da je osigur aniJc mora o do Lrazati da Steta
ni j e na stal-a iskl- j udenim r izi.kom.

Ovaj tuZitel jev prigovor ,sud nije uvaZio. Na temel ju
nadela o tumadenju ugovora proizlazL da je osiguraaik duZan
d.oka zatL da ie 6teta nastala od. rizika ko je je-osiguratel j po-
iari;o polleom os iguranj a, a ne da j e nas tala Lz islcl ju denih rt-
zLke. Kad je osiguranik d.oka za.o da je Steta nastal a Lz rizika
koje je osiguratelj pokrior samin tirn je d.okazao d.a ne postoji
uzrodna ve%a izued.ju Stete i. iskljudeuog rizika.

Polica osiguran ja, medju os talim, navodi da osigura-
tel j prguzima i- rizi[ pd'bira . ],tedj u iskl ju8ene y::4ike nijd na-
ved,eno samozapaljenje. Medjuti-m osiguratel j, pozivaju6i se na
lclauzule polibe, navodi da ni je duZan nadomaditi Btetu prouz-
r okovanu samozapal j en jem, ako j e saraozap alj en j e direktna pos-
ljed.ica isldjudenih rizika, kao 5to je mana tereta kao npr . u
ovom sluda ju nepropisna vlaZnost, slabo slagan j e, ned.ovoljno
vietrenje brodskih skladi5ta itd. U postupku nije utwd.jeno d.a
bi. se rad.ilo o bilo ko j em od ovih Taz.,loga . Eksperti ko j i su
pregledali robu utwdili- su 0a je ona bila u normalnom stanju.
I kad bi se dopustilo d.a je doBlo do samozapaljenja tereta, to
samozapaljenje ne bi bila posljedica mane robe. Biblje braEno,
s obzirom na svoje sastojine, podwgluto j e samozapal jen ju, a
ta se opasnost pove6ava ako roba ne sadrZi propisani stupanj
vl-aZnosti. I{ad je osiguratel j prihvatio osigur-anje ove r obe,
pre,uzeo -je ns sel]*e i ono'fizike koji proizLeze Lz njenog pri-
rod.nog svojstvar Sto u oVom sLudaju znadi i rizik samozapalje-
nia. Jedino u sludaju da bi polar'iastao radt toga Eto roaa-
nije imala svoja normalna ,svojgtva, ovaj rizik ne bt bio Bok-riven osiguranjem, ,.
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