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izdavan ju pri jevoznice i-mao ci jenu pri jev o%a zara6unatj.
qre*q- qg9gf a-,,El-Le- dis,p"ogisi, j,e , ?11 . on to -ni je .udinio I .ne-go je jednostrano -uffirni list vi5u cijenu prije-
uoza ocl ugovorene , ialco je znao za sadrZa j dispo ziei je,
jer. je u _tovarnom listu izrtdito navedeno -d%*ig-g+ 

izdau
na- :bSmS] iu o'disp_. 2? " ,

Tz navedenih Tazloga ova j d.rugostepeni sud srtrB-
t5a utvrdjenim da je izmedju po5iljaoea i glavnog vozara
"Spediterao' bio zakl juden ugovor o pri jev ozu sa sadrZa jem
nevedenim u girpg zief ji-. od 17,Vf L956 " bx ,22 , osobito u ko-
liko se to odnosi na nadj-n zaradunavanja vozarine, i zbog
logt_je_ t\ilenik.opravdano odbio da plati sporTu razliku
iznad. plSqenog iznosa ugovorene vozariil€r koji u pogledu
visine ni je sporan med ju strankaura o

ittl"S.

VISI PRIVRED}Jf SUD SR I{RVATSI(E

Drugostepena presuda od 12.V L967 
"

Vi jeie : dr Ernest Va jii , Gabro Badovinac, prof " d.r Branko
Jaka5a

Prijevoz robe zrakom Primiena orava Vozarova odgovor-
nost Prijevoz ZiVih Ziv Na unutalfrji pri,'ieyqz.
;'o Ee zr i si enc :. .rero be zrakom prim j en.iu.iu s e prooi si enc i .ie
Vozaq odggvar? J:o n?d_elu pretpgstgvlisr?e klivtie .- Vozar
gU:f 1 gqati=- tplogq pri ievp,z.a_ maniluliratl rob_op ko.'ia_ ge #a-Iqzi u re KAa_-Lo_be_u_redov_i-_

i.j
ffie moze os ui
Sleta nastgF _nepra-y+lgo,3 man+p#I

-1-vlL{rda _nadzrre_I. d_%is upq_te_ zg s1-aga-r1.ie. robe

navodi da 38',+:;li*j;,:33t'*3'3il j3,:;23#15""i33li jffuil8:'
nodnevnih piliia, S obzirom na to da te po5iljke nisu bile
u zralioplovu propisno sloZene , veii bro j piIlia je uginuo,
i tu?itelj trbZi- cla mu tuZeni vozar naA6thadi Btetu za ugi-
nule piliie. U obrazloZenju svoga zahtjeva tuZitelj navodi
da su pilid i bili sm je5teni u kr-rti je ko je su imale propis&-
ng rupe za cirlculaci ju zraka, Vo %ar je med jutini kuti je sIo-
Zio jednu uz drugu i time onenloguiio cirtrcurlaci ju zraka, 5to
je dovelo do uginuia piliia.

TuZenik se brani navodima da tulitelj nije doka-
zaa da su piliii uginuJ-i raii slaganja vei da se radi o
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Steti Pfouzrokovaqoi prirodnim svojstvom robe; dalje navodi
da g1l pi_,:" strudn jak u perad arstvu] pa da ni je niti moraoznatr kako se mora poslgp?ti s piliiima u prijev ozu, i napo-
kon_ da_ jq.on.pozvao po5iljaoca -aa posalje jeOioga svoga db-vjeka koji bi davao uput e za ukrcaj i staginje iobe u zrako-
plovu o

j 
" _ 

oelpui "5mHffi+ *ixu*i3i,,::fi'##1"ifi i3 uffi*3i383,,33*,
tuZenika obv ez'ao u smislu tuZ,benog zahtjeva, a drugos{ep6ni'
sud je tu presudu potvrdio LZ slijedeiifi raz]oga:

Na unutarnji prijevoz robe zrakom u pomanjkanjup.ozitivnih propisa analbgno se primjenjuju odrbdbe ftorrv6nci-je .o tzig_qnagenju nekih pr?viIa- o n:60 jriniroclnom pri jev ozu
zrakom (o'Var5avska konvehci ja'o ) kao piavna praviia ri smislu
odredbe dlana 4. Zakona o nevaZnosti-pravnih propisa donese-nih pri je 6. IV t94L "

u snislu odredbe dlana 2a. te Konvencije vozar ne-
Ce biti odgovoran za Stetu ko ja je nastala u tokri pri jev oza
zraEom, akc dokaZe da su on ili njegovi namje5tenici podu-
zelL sve mjere.Foj" su bile potre6ne da se izbjegne 5teta,i1i da im j e bilo neroogui e pbduzeti te rn j ere . Frdma tome u
smislu tih propisa,vozar u zradnom prij"vozu robe odgovara
po_ nadelu prelpostavljeng krivnje, t5. na njemu Leili-teret
dokaza da se Steta dogodila unatod tome 5to - je on poduzeo
sve mjere koje su bilg potrebne da se izbjegr:1e Bteta, ili da
on nije mogao poduzeti potrebne mjeFeo

'U konkretnom sludaju ovaj drugostel:eni sud usvajautvrdjenje pobljane presude n pravcu da za Stetu u cijeloiti
odgovara tuZeni vozar zbog propusta kod slaganja sporiih ku-ti ja y tovarni. prostor a,rioha. To' pro :,z1,az.,-Lz-utvlo jenja
veterinarskog -inspektola, d& je do- uginuia piliia doElo"zbog
slaganja- kutlje na kutiju i u% stijenu prtljaZnog prostora u
?vionu_r_ kao L' zbgg relaiivno visok6 teurperaiure u tom pros-toru" Na ovo osobito upuiuje konstatacila u zapisniku ba24.VIf L965, -prema.kojoj su od BB kutijt icoje bu stigle tompo5iljkom u 50 kutija-svi piliii uginuii,

Ne moZe se uvail:-tr navcd tul,enilia da on nema pose-
bnih strudnjaka z? peradarstvc, jer je svalcorr. 5ov jelcu pi:os-
ie-6"1! .sposcbnostl boznato da kii otii jara ko je su zatvbreneu kuti j?m? mora biti za odrZavan je i,iicta osiguran pristup
zrakal :i..da zbog toga- na takvini liuti j"** posto je rule, koie
se kod utovara u vozilc moraju ostaviti otvorene, jer'ina6e
?_ruotinje u kuti jama mogu zbi:g poma.nji<an3" ,"uloi'"Ei""ti. - -

Vozar ie'zbog toga lio duZan pobrinuti se i poduzeti potre-
bno da se ovl uv jeti za vri jeme pri jev oza spbrnih kut-i ja spiliCima odrZe, i ne moZe se ispridavati time da je po;ivao
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po5iljao6eve radnil<e da.mu pgnogng kod- lsp1Svno$ .smje5ta ja
icuti ji , a d a se oni pozivu nisu - odazvali . Ako ni je mogao
oarZiti spomenute uY;ete zPqg pomanjku?j3.ProFtPTa u avio-
Tur.smio ie preuzeti na prljevbz saiito toliico kutiia_za.ko-
Je Je mogeio poduzeti poti"ebne migTe da se . 

izbjegne Steta,
a oitale-lcuti je ni je bnnio preuzeti na pri iev oz o

Iz navedenoga proiz1.azj da tuZenik nije dokazao
da je poduzeo sve mjeie ko je su bil.e potrebne d.a s€. $poul'€-
nutE pbBil jlce preveiu avioiom talco d a- se r.zb jegne .Steta, a
niti ba mu- je bif o nemogui e da pocluzme potrebne m jere .

M,S"

VISI PRIVNEDIII SUD SR }IRVATSIG

Drugostepena presud.a od 19'VI L967.

Vijede: Gabro Badovinac, dr Du5an Arneri, dr Emilio Pallua

Pti,'ieJpz stYpri mp.r,e$ E Elggg.ja robe ludkom skladiStaru r
Brodarova odgovornost Odgqv- - -

- gkleg.+-elar-
ffirlmaocu xo

diEtafq -brodaru Brodar se moae- -qg-Qr-Qr-
bdgo-v-o-rno sti za 5tetu, Jqg

ffi-od 6asa iskreaia do-Ptq@
zulqm-teret Predao lcom s

ffiovora o usEI5d15tenju, jer u ovom sludaiu-.PrlT}t:
a-naslu'oa u odnosu na s-kladiqtA[a -Eao odarov cesr-oqql

adiStar ko.lr je prlmLo eret na t el iu eretnLce oo-
ovara z,a ro rema stan..tu o:1e prolz

ac[] star Kc iII 0 odara nriml ro duZan
rotest -Drema propisi-ma Zakona o u ovorLma rslror:.St&vB-

n.lu Domors rodova o -]e ain Lai,a o te ena. n1.le
vofino u-protestu navesti saEo--Qq se radi o o5teCenoi @:
alaZi. vei skladiStar mora odma nakon i-imitka koleta

koryFroliJiati nie&olt sadrZgi

T"?itelj.,je osiguravaiugi.. zavod tcoi} ie stupio_u.
pravnu pozLer- Ju prLmaoca Iereta" TuZenici su 

- brodar i ludki
ifof "aistar. nioi* se CI man jku 9 kornada brg iaia okret_a_ja._ . 

Na-
kon 5to je brodar robu_ p{?Yezao, predao ju iq na uskladi-
Sten je diugotgZenom -g51;ndiStaru, a 

- 
primal?* je prilikom

preuztmang6 od skladiStara ustafrovib navedenj- manjak.

Prvostepeni sud je brodara oslobodlo r .& drugotu-
Zenoga je obvezao na nalcnadu Stete q obrazloZenjem.-da je
arui6iuEeni kao uredan privrednik bio duZan nakon $tq je
;rifiir;8i"Ae** Janduke odmah utvrditi n jihov sadrZa j i


